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PROJE HAKKINDA

Bu rapor “Katilim Oncesi Yardim Araci (IPA) II” altindaki 2016
yili igin “Tarkiye Eylem Plani” kapsaminda AB tarafindan finanse
edilen “AB Sivil Toplum Diyalogu” programi kapsaminda
yuritilen AVRUPA ve ENGELLILIK Projesi binyesinde
hazirlanmistir. Turkiye ve AB arasinda Sivil Toplum Diyalogu
Hibe Programi (CSD-VI) 4.750.000 avro butceye sahip, Turkiye
ve AB sivil toplumlari arasindaki etkilesim ve diyalogu yerel,
bdlgesel ve ulusal dizeyde artirmayi hedefleyen ve Tirkiye’nin,
AB’ye uyeliginin 6nemi ve faydalarina iligkin olarak her iki
toplumda da farkindalik artirma girisimlerini destekleyen bir
programdir. Sivil Toplum Diyalogu Projesi, AB Bagkanlig
tarafindan koordine edilmektedir.

Bu program kapsaminda finanse edilen Avrupa ve Engellilik
Projesi, Tilrkiye genel kamuoyunun ve engelli camiasinin,
Avrupa Birligi surecinin engellilere yonelik olumlu etkileri
konusunda farkindali@ini artirmayi ve engellilerin Tarkiye'deki
AB surecini benimsemelerine destek saglamayi
amaglamaktadir. Projenin koordinatér kurulusu Sinop Spastik
Cocuklar Dernegi (https://www.sinopscd.org.tr)’dir.  Projenin
ortaklar ise Romanya’dan IPP (http://cluj.instutphoenix.ro/) ve
italya’dan CEIPES (http://ceipes.org/) isimli STK lardr.
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Projenin hedefleri sunlardir:

-Turkiye'de, engellilerin ve engelli camiasindaki farkl
aktorlerin, AB sirecinin engellilere yonelik etkisine dair
algisini dlgimlemek.

-Tarkiye’nin, AB Uyelik surecinin engelli haklar Gzerindeki
potansiyel olumlu etkilerini gérinur kilmak.

-AB ve Turkiye'deki engelli STK'lari arasindaki is birligini
artirmak.

Proje ciktilarina su adresten ulagabilirsiniz.
(https://avrupaveengellilik.org/)
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ARASTIRMA METODOLOJiSI

Rapora konu edilen niteliksel arastirma 2 farkl tirdeki niteliksel
Olcimlemenin sonucudur. Bu niteliksel élcimlemelerden ilki 100
kisi ile gerceklestirilen derinlemesine miulakatlar, ikincisi ise 20
kisi ile gerceklestirilen fokus grup calismalaridir. Derinlemesine
malakatlar ve fokus grup calismalari pandemi nedeniyle online
olarak gergeklestiriimistir ve tim gérismelerin  kayitlari
tutulmustur. Bu sayede raporun yaziminda derinlemesine
mulakatlari yapan uzmanlarin gérisme tutanaklarinin yani sira
dogrudan gérisme kayitlarindan da yararlaniimigtir.

Arastirmanin sorulari 6ncelikle goérismeleri gerceklestirecek
uzmanlar, Sinop Spastik Cocuklar Dernegi engellilik uzmanlari
ve raporu yazan niteliksel rapor koordinatéri tarafindan
olusturulmustur.

Goérisme yapilacak kigilerin  sec¢iminde kisilerin  engellilik
camiasindaki  aktifligi g6z  6nunde  bulundurulmustur.
Derinlemesine miulakatlar igin 100 kisi, fokus gruplar icin 20 kisi
olmak Uzere toplam 120 kisinin segiminde cografi dagihma 6zen
gosterilmistir. Katihmcilarin hepsi engellilik camiasinda hizmet
veren Kisilerdir.

Derinlemesine milakat sorulari olusturulduktan sonra bazi STK
temsilcileri ile gorusulerek sorulara son hali verilmigtir. Ardindan
derinlemesine milakat uzmanlari online olarak Kisilerle
derinlemesine mdulakatlari gergeklestirmigtir. Her bir gérisme
kayda alinmis ve kayittan desifre ederek raporlastiriimigtir.
Ardindan bu raporlar niteliksel analiz uzmanina iletilmis ve bu
raporun yazim asamasina gecilmistir. Arastirma surecinde
toplanan veriler betimsel ve icerik analizine tabii tutulmustur.
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Hem derinlemesine mulakatlar hem de fokus grup c¢alismalari
zoom platformu Ustinden gergeklestiriimistir.

Katilimci Profili:

Derinlemesine mulakatlara katilanlarin hepsi engellilik alaninda
aktif olan kisilerdir. Cogunlugu engelli STK’s1 yoneticisi, bir kismi
engelli STK’s1 lOyesi ve bir kismi da engellilik alaninda farkh
alanlarda calisan kisilerdir. Katihmcilarin 46 tanesi erkek, 54
tanesi kadindir.Katilimcilarin  énemli bir kisminin ailesinde
engelli kigiler bulunmaktadir. Bu durum biraz da Turkiye'deki
engelli STK’larinin yapisini yansitmaktadir. Turkiye’deki engelli
STK'lari daha c¢ok engelli veya engelli yakinlari tarafindan
kurulmustur.

Fokus gruplar 2 uzman ve 5’er katiimci ile gerceklestirilmistir.
Online ¢alismanin verdigi olanaklar ile katilimcilarin ayni sehirde
olmasi zorunlulugu ortadan kalkmistir. Bu sayede farkli illerden
katilimcilar bir araya getirilebilmistir. Her bir fokus grupta 2-3
engelli STK’sI temsilcisi, 1-2 kamu gorevlisi ve 1-2 engelli veya
engelli yakini yer almistir.

Raporlama Yontemi:

Bu calisma niteliksel olarak duzenlendigi icin sayisal olarak
sonuglar verilmemistir. Bunun yerine farkl alanlardaki karsit
goruslerden bahsedilmistir. Ozellikle de farkl yaklagimlara sahip
olan katihmcilarin gortsleri derlenmistir. Her bir soru agik uglu
olarak ydneltildigi icin katilimcilar ister istemez kendi anladiklari
sekilde cevap vermislerdir. Sorulara verilen cevaplar igerisinde
sorunun baglaminin disina tastigi dusunilen konular ya ilgili
soru altinda raporlanmis ya da tamamen konu disiysa hi¢
raporlanmamistir.
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ARASTIRMA BULGULARI

Derinlemesine mulakatlarda ve fokus gruplarda sorulan sorular
baglamina gore birlestirilerek asagidaki sonuglara ulasiimigtir.
Batln raporlar okunarak benzer gorusler birlestirilmis, ayrik
gorusler ise ayrica belirtilmistir.

Engellilere yonelik olarak ne tur faaliyetler yuriitliyorsunuz?

Bu soru ile katilimcilarimizin engellilik alaninda ne tar isler
yaptiklari oélgilmeye calisiimistir. Katilimcilarin - édnemli  bir
bolimiu engelli STK’s1 yetkilileridir. Bir kismi ise engellilere
yonelik egitim veren Kkisiler ve bu alanda faaliyet goOsteren
kisilerdir. Katihmcilarin engellilik konusuyla ilgilenme sebepleri
cevrelerinde engellilerin olmasi ve onlarin ihtiyaglari konusunda
toplumun yeterli destedi sunamadigina dair inanctir. Bu ylzden
katilimcilarin kayda deger bir kismi engelli, engelli ebeveyni
veya engelli yakinidir. Katimcilarin bir kismi ise bu alanda
aldiklar egitim veya is hayatlari nedeniyle engelli STK’lari ile
yollari kesigmistir. Cocuk gelisimi, 6zel egitim gibi bélumlerden
mezun olduklari i¢in kendilerini bu alanin iginde bulmuslardir.
Katihmcilarin bir kismi STK temsilci olmanin yani sira ayni
zamanda kamu gorevlisi olarak daha c¢ok engellilikle ilgili
kurumlarda gdérev yapmaktadirlar.

Katilimcilarin bir kismi insan haklari dernekleri gibi dogrudan
engellilere yonelik calismayan fakat engellilik alaninda da hak
savunuculugu yapan STK’larin idarecileridir. Bu tlr STK’lar bir
engelli vatandasin yasadigi bir hak ihlali ile ilgili bagvuru
geldiginde bu basvuruyu ilgili kurumlara ileterek takibini yapan
STKlardir fakat sadece engellilik alaninda ¢alismamaktadirlar.
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Bu STK’lar engelllik alaninda farkindallk c¢alismalari
yapmaktadirlar. Engellilerin erisilebilirlik hakki, egitim hakki,
saglk hakki, istihdam hakki, siddetten korunma hakki, bagimsiz
yasam hakki gibi haklar tstlne izleme ve raporlama c¢alismalari
yuratmektedirler.

Katihmcilarimizin - bir kismi engellilerle ilgili olarak egitim
faaliyetlerinde etkin olarak rol oynamakta, engellilere yonelik
egitim hizmetleri veren rehabilitasyon merkezlerinde egitimci
veya idareci olarak g¢alismaktadirlar. Ozel egitim ve
rehabilitasyon merkezlerinin ¢ati kurulusu olan 6zel egitim ve
rehabilitasyon merkezleri dernegi yoneticisi de
katilimcilanimizdan biridir. Engellilerin  yasamsal becerilerini
gelistirmek, onlari ileri seviyelere getirmek maksadiyla sunulan
bu egditim faaliyetleri genellikle engellilerin glnlik yasamdaki
becerilerini gelistirmeye yoneliktir. Katilimcilarimizin  istirak
ettikleri egitim faaliyetleri bununla sinirli degildir. Engelli bireyleri
Universite sinavina hazirlamak amacli online kurs diizenleyen ve
gorme engelliler igin erigilebilir ders materyallerinin olusturulmasi
surecinde gonullilerden destek almalarini saglayan engelsiz
destek mobil uygulamasini gelistiren bir STK temsilcisi de
katiimcilanimiz arasindadir.  Ayrica katihmcilarimiz arasinda
engellilerin kendilerini gelistirmelerini saglayan kisisel gelisim ve
beceri kurslari, mesleki bilgilerini gelistirmeyi amaclayan
bilgisayar, diksiyon kurslari dizenleyen dernek yetkilileri de
vardir.




Katilimcilarin  énemli bir bolimi engelli  derneklerindeki
yoneticilerdir. Yerel bazi derneklerin yoéneticilerinin yani sira
ulusal captaki bazi derneklerin sube veya genel merkez
sorumlulari da miulakatlara katilmislardir. Bu derneklerde de
engellilere yoénelik egitim faaliyetleri gbéze c¢arpan temel
faaliyetlerdir. Bu derneklerden bazilari belirli engel gruplarini
hedef kitle olarak belirlemis ve bu hedef gruba yonelik bilgisayar
kurslari vb. kurslar dizenlemektedirler. Hedef kitlelerinin
istihdami igin kamu kurumlari (Valilikler, kaymakamliklar) ile is
birligi halinde calismalar yapiyorlar. Bu calismalar ¢ogunlukla
dogrudan uygulamaya yonelik yani engelliler i¢cin somut sonuclar
ureten calismalardir. Ayrica katilimci derneklerimizin faaliyetleri
arasinda kamu kurumlari ile is birligi halinde meslek edindirme
kurslari duzenlemek, dogrudan engellilere yonelik iktisadi
isletme sahibi olarak ticari faaliyette bulunmak (Down kafe,
rehabilitasyon merkezi vs.) gibi faaliyetler de yer almaktadir.
Katihmcilarimizdan birinin temsil ettigi dernek evsiz engellilere
ev olanaklari ve is olanaklari sunmak amagli olarak kurulmustur.
Bazi dernekler engellilere yonelik cinsel egitim ve aile egditimleri
dizenlemektedirler.

Katihmcilarimizin derneklerinde ydurattakleri bir diger faaliyet
basligi ise engellilerin topluma kazandiriimasi amagli sosyal
adaptasyon proje ve faaliyetleridir. Bu faaliyetler kapsaminda
engellilere ybnelik farkh spor ve sanat etkinlikleri, muize
ziyaretleri, Anitkabir gezisi, Uludag gezisi, farkh doga turlari,
edlence programlari duzenleyen STK’lar da vardir. Hatta
engellileri umreye gonderenler bile vardir. Dogrudan engelli spor
kuliplerinde gorev yapan katilimcilar da hedef grubumuz
arasinda. Bocce, masa tenisi, atletizm, tenis, yuzme gibi
branglarda engellilerin spor yapabilmeleri icin faaliyette
bulunuyorlar.
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Katilimcilarimizin temsil ettikleri kurumlarin yurattikleri sanat
faaliyetleri arasinda ise seramik, hali dokuma, boncuk dizme,
ebru sanati, takicilik, ahsap boyama, mizik, dans ve halk
oyunlari gibi etkinlikler goze carpiyor. Bu STK'lar engellilerin
urettigi  dGrdnler ile kermes, fuar gibi organizasyonlar
dizenliyorlar. Engellilere yonelik faaliyetler kapsaminda sera
olusturan bir kamu kurulusundan yetkililer de mulakatlarimiza
katilmiglardir. Bir dernegimiz engellilere yonelik gul yetistiriciligi
kursu agmistir. Katilimcilarimizdan biri de gorme engelli kisilere
yonelik filmleri, tiyatrolari yani gorsel olan her seyi betimleyerek
gérme engellilerin bu hizmetlere ulagsmasini saglayan bir
dernegin yoneticisidir. Bu dernek ayni zamanda isitme engelliler
icin film ve TV programlarina icin alt yazi ve isaret dili hizmeti
sunmaktadir.

Bazi katilimcilarimiz ise dernekleri vasitasiyla engellilere yonelik
olarak dogrudan maddi destek sunuyorlar. ihtiyaci olan
engellilere akuli sandalye dagitimi gibi hizmetler yapiyorlar.
Zaten ulkemizdeki engelli STK’larinin en dnemli iglevlerinden biri
bu dayanigsmayi gergeklestirmektir. Bazi katilimcilar dernekleri
vasitasiyla engelli ailelerini bilgilendirme amagcli danigsmanlik
hizmetleri veriyorlar.

Katihmcilarimizdan bazilari engellilerin topluma kazandiriimasi
amacina uygun olarak toplumun engellileri kabullenmesi igin
topluma (engelli olmayanlara) yonelik faaliyetler yuratiyorlar.
Toplumun engelliler konusundaki bakis acgisini ve dnyargilarini
degistirmeye calisiyorlar. Bazi aileler komsusu rahatsiz oluyor
diye engellinin digari ¢ikariimasini kisitlayabiliyor. Bu tur
Onyargilarla micadele igin bazi dernekler farkindaligi artirici
konferanslar dizenleyip farkindalik ¢alismalari yapiyorlar. Bu
tur davraniglara kargi micadele eden STK yetkililerimiz de
bulunmaktadir.
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Kamu kurumlari nezdinde engellilerin haklarina ulagmasi icin
(6rn: kaynastirma siniflarinin acilmasi) micadele veriyorlar.
Katilimcilardan bazilar ilgili yasa ve yonetmelikler kapsaminda
erigilebilirlik kontrolleri yapan komisyonlarda gorev aliyorlar.

Engelli STK’larimizin birgogu kamu kurumlari ile uyum igerisinde
calisiyor ve Dbirlikte farkh faaliyetler duzenleyip projeler
yuratayorlar. Ayrica engellilere yonelik hizmet vermek isteyen
gonulldleri, ilgili STK veya kamu kurumlari ile bulusturarak
onlara destek verilmesini saglama gorevini yerine getirenler var.
Ayrica bazi katihmcilar dogrudan erigim engeli olan binalar
tespit edip bu konuda belediyeleri bilgilendiriyorlar.

Engellilerin sehirlerdeki erisim problemleri ile ilgili ¢alismalar
yurtten ve Uyeleri gogunlukla bedensel engelliler olan bir dernek
yoneticisi de katiimcilarimiz arasinda. Bu dernek Uyelerinin
cogu ortopedik engelli oldugu icin sehrin alt yapisi, ulasim gibi
alanlarda c¢alismalar yuratiyor ve bir tir savunuculuk hizmeti
veriyor.  Mevzuatin  olusturulmasina  katkida  bulunuyor
federasyonlar-konfederasyonlarla is birligi yapip engellilerle ilgili
politika olusturmak igin destek veriyor. Yasa yapicilarla birlikte
calisarak engelli haklari savunuculugu faaliyetlerine katilan ve
bu kapsamda federasyonlarda goérev alan birgok katilimcimiz da
var.

Katihmci dernekler arasinda engelli sorunlarina iligskin ¢alismalar
yuriten ve engellilikle ilgili izleme faaliyetleri yapan bir
dernegimiz var. Gergek hayatta engellilerin haklarindan
yararlanma durumlarini dlgimleyerek bu verileri yayin haline
getirip bu yayinlardan raporlar olusturuyorlar ve kamu kurum ve
kuruluglarina raporlamalar yapiyorlar.  AB Delegasyonuna,
Birlesmis Milletler’e raporlar sunuyor.
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Engelli sorunlarinin ¢ézilmesi icin idari yasal girisimlerde
bulunarak bu alanda kamusal farkindalik c¢alismalari
yuruttyorlar. Ayrica savunuculuk yapmak isteyen STK’lara
kapasite geligtirme egitimleri veriyorlar. Bazi katihmcilarimiz
dogrudan blinyesinde calistiklari dernegin projelerinden sorumlu
olan kisiler ve AB fonlari hakkinda da detayli bilgiye sahipler.

Tum engel gruplarina (gérme, igitme, ortopedik ve zihinsel
engelliler) hizmet veren derneklerden katilimcilarimiz var.
Katilimcilarin temsil ettikleri derneklerden bazilari tim engel
gruplarina yonelik faaliyet gosterseler de derneklerin gogunlugu
belirli bir engel tiriini hedef grup olarak belirlemis durumda.

Katilimcilarimizdan biri de engelli haklari hakkinda c¢alisan bir
avukat. Engellilerin, 6zellikle gérme engellilerin imzasiyla ilgili,
nefret ve ayrimcilikla ilgili, 2022 sayili kanununa iliskin makaleler
yayinlamis. Engelli hukukuyla ilgili farkli ¢aligmalar yaruttyor.

Katihmcilardan bazilar yaptiklari faaliyeti anlatirken AB fonu ile
gercgeklestiriimis projelerden bahsetmislerdir. AB projelerine
asina olan katilimcilarimiz da vardir.

Yakinlarinizda herhangi bir engelli var mi? (ailesinde vs.)
Engellilik alaninda galismaya ne sebeple basladiniz?

Katilimcilarimizin dnemli bir kisminin ¢evresinde engelli bireyler
bulunmaktadir. Bircogunun engellilikle ilgili olarak galismalara
yonelmelerinin sebebi de engelli veya engelli yakini olmalaridir.
Ulkemizde engelli STK’larinin gogunlugu engelli yakinlari veya
engelliler tarafindan kurulmustur. Engelli yakinlari olmadig
halde bu alanda calisan katilimcilarimizin engellilik alanina ilgi
duymalarinin sebebi engellikle ilgili konularda universite egitimi
almis olmalaridir.

4
s e



Bu proje Avrupa Birlig! tarafindan finanse edilmektedir
This project is funded by the European Union.

Tirkiye’de engellilere yonelik hizmetlerde ve desteklerde ne
tur eksiklikler var sizce? Engellilere yonelik ayrimcilik
ornekleri verebilir misiniz, hangi alanlarda?

Katihmcilarimizin engellilik konusunda Turkiye’'deki eksiklikler ile
ilgili ddstncelerini bu bdlimde toplamaya calistik. Engellilere
yonelik hizmetlerle ilgili olarak eksiklikler konusunda katilimcilar
¢cok genel veya spesifik problemlerden bahsetmislerdir. Engellilik
¢ok genis bir kavram oldugu icin ve katiimcilarimiz kendi
tecrtbelerini aktardiklari icin raporlama esnasinda daha yaygin
olan eksiklikler derlenmistir.

Cok farkli engel turlerinin olmasi engellilerin ihtiya¢c duyduklar
hizmetlerin de ¢ok ¢esitli olmasina neden olmaktadir. Bu ylizden
de her engel grubunun hatta her engellinin ihtiyaglari kendine
0zel oluyor ve talep edilen hizmetlerin sayisi da bu gesitlilik
nedeniyle gergekten fazla olabiliyor. Biz de katihmcilarin
belirtmis olduklari hizmetlerdeki eksiklikleri konu bazli olarak
toparlayarak raporladik.

Engellilik ilgili desteklerin yetersiz oldugu fikri genel olarak
yaygindir. Devlet tarafindan sunulacak hizmetlerin
yetersizliginde karar alicilarin mali kaygilarinin esas sebep
oldugu dusinulmektedir. Engellilere sunulan bazi hizmetler
katilimcilar tarafindan begenilse de genel olarak o6nemli
eksiklikler oldugundan bahsedilmigtir.  Ozellikle  zihinsel
engellilerin, ailelerinin destegiyle ayakta durdugu ve bu destek
cekildiginde (ebeveynlerin  8limi  vs.) sonlarinin  meghul
olduguna dair bir kanaat géze garpmaktadir.
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Katihmcilar daha yogun olarak c¢alistiklar engelli grubuna
odaklanarak bu soruya yanit vermiglerdir. Elestirilerin temelinde
genel olarak uygulamaya yonelik elestiriler vardir. Kanunlarin
cok kotu olmadigi ancak uygulamada onemli problemler oldugu
dile getiriimektedir. “Kagit Uzerinde bircok sey iyi ama
uygulamaya geldigimiz zaman sorunlar var’® seklinde
Ozetlenebilecek bu yaklasim katilimcilarimiz arasinda oldukc¢a
yaygin. Bu durumu da kamuda engellilere yoénelik mevzuat
konusunda uygulamaya yonelik kultirin yeterince gelismemis
olmasina baghyorlar.

Bazi katilimcilar Ulkemizde engellilide bakis acisinin temelden
yanhs oldugunu belirtmislerdir. Turkiye'de toplumun engelliye,
ihtiyag sahibi olan kisiye daha ¢ok “yardim edeyim veya acima
duygusuyla” yaklastigini aslinda 6ziinde kendini engelliden
ustiin gérdugund dasundyorlar. Halbuki engelli birey de bircok
seyi imkan verilirse basarabilir. Temel mantik ve politikalar
‘engelliler her seyi yapabilir’ ilkesiyle dizenlenmeli. Bu
katiimcilar ~ toplumda  engellilere  yobnelik  farkindalik
calismalarinin yetersiz oldugunu hatta bu tir farkindalik artirici
c¢alismalarin kiglk yaslardan (4-5 yas) itibaren tim cocuklara
yonelik yapiimasi gerektigini distinmektedirler.

Engellilere yonelik verilerin yeterince detayli olmadigina dair

elegtiriler var. Bunun da hizmetlerin planlanmasini zorlastirdigi
dusunulayor.
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Engellilere ybnelik hizmetlerin daha ¢ok proje bazli oldugu bu
yuzden de surdirdlebilirlik sorunu ortaya ciktigini disinen
katihmcilarimiz var. Engellilerin sorunlarini ¢ézmek icin birgok
projenin baglatildigini ancak birkag sene sonra proje bitince o
hizmetin strdirilmedigini distntyorlar.

Engelli STK’larinin, engelliler ile ilgili karar alma sureglerine
katilamamalarinin ilgili duzenlemelerin  engellinin ihtiyacini
karsilayamamasi sonucuna neden oldugu duasunuliyor. Bazi
STK temsilcileri engellilere yonelik hizmetlerin hayir isi olarak
gorulmesinden rahatsiz. Bu hizmetlerin engellilerin  hakki
oldugunu duasutnuyorlar ve devlet tarafindan karsilanmasi
gerektigini, hayirseverlerin insafina birakilmamasi gerektigini
dusUnayorlar. Ancak katilimcilarimizin dnemli bir kismi da bu tur
yardim iglerinin organizasyonu ile ilgilendikleri i¢cin hayirseverlik
faaliyetlerini daha normal karsiliyorlar. Burada bir mantik
ayrismasi sdz konusudur. Bu bakis agisini 6zet olarak su
sekilde netlestirebiliriz: Engellilere yonelik hizmetlerin hak olarak
degil de sosyal sorumluluk olarak gorulmesi.

Engellilere yodnelik taninan haklarin kendi ailesi tarafindan
istismar edilebildigine ve bu konuda devletin tedbir almasi
gerektigine dair gorusler var. (Engellilerin OTV'siz ara¢ alma
hakkinin yakinlarinca kullaniimasi gibi)

Engellilere yonelik desteklerle ilgili olarak kapasite eksikliginden
dem vuran katimcilar da var. Hem kamu kurumlarinda hem de
STK’larda bu alanda galisan personel sayisinin az olduguna dair
bir kanaat var. Kamu kurumu ve STK sayisinin azligindan da
dem vurulmus. Ayrica, bazi katilimcilar Gniversiteler ve STK'lar
arasindaki koordinasyonsuzluk ve egsgudimsuzlik nedeniyle
kaynaklarin verimli kullanilamadigini dugunuyorlar.
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Katiimcilar, halkin genel olarak engelli haklari konusunda
bilingsiz ve duyarsiz olduguna ve bu ylzden de engelliye
taninan haklarin tam kullanilamadigina inaniyorlar. Devlet'in
tanidigi haklara ragmen insanlar, engellilere karsi dislayici tavir
sergileyebiliyor (is yerindeki diger calisanlarin engellileri
dislamasi, okullarda kaynastirma o6grencilerine diger velilerin
tepki gostermesi). Katihmcilarimiz, engellilere yonelik sosyal
diglama ile micadele etmenin tek yolunun engellilerin sosyal
yasamda daha c¢ok gorunir olmalari gerektigini dastnuyorlar.
Engellilere karsi toplumsal dislama onlari basta egitim olmak
Uzere kendilerine verilmis haklari kullanmalarini zorlastiriyor.

Devletin pozitif ayrimcilik yaptigi ancak bunun genel olarak
yetersiz oldugu fikri baskin fikirdir. Yani katihmcilarimizin gogu
engellilere yodnelik negatif degil pozitif ayrnimcilik oldugunu
distinmekte ancak bu pozitif ayrimcilik uygulamalarini yetersiz
bulmaktadir. Bazi katilimcilar engellikle ilgili hizmet kalitesinin
artmasi ve haklarin taninmasi agisindan 2000’li yillarin 2010’lu
yillara gore ¢ok daha iyi gectigini diginmektedirler.

Bazi katihmcilar engellilerin haklari ile kanunlar yayinlandigi
fakat  bunlarin  ydrGrlige  girme  tarihlerinin  kanunun
yayinlanmasindan daha sonra oldugunu ve bu yurarlige girme
tarihinin de surekli ertelendigine dair elestiriler yapmiglardir.

Bazi katilimcilara g6re bazi hizmetlerin tanimlanmasinda
hizmeti saglayan kurum igin dogasi ile geligebiliyor. Mesela bir
engelli bireyin otoblse Ucretsiz binmesine izin veriliyor ancak bu
engellinin  refakatgisinin  otobuse Ucretsiz binmesine izin
verilmiyor. Bu durum, hizmetleri tasarlayanlarin engellinin
durumunu tam da kavrayamadigini gosteriyor.
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Daha c¢ok Ankara, istanbul gibi blyiksehirlerdeki gucli
STK’larda gorev yapmakta olan katilimcilar, engelli STK’larinin
hak temelli dedil de dayanisma ve yardimlasma temelli
olmasinin engellilerin haklarint  savunmasini  zorlagtirdigini
diusunuyorlar. Savunuculuk yeterince yapilmadidi icin engellilere
hak tanilyan yasalar olmasina ragmen uygulamadaki
aksakliklarla yeterli micadele edilemiyor.

Bazi hizmetlerin engelli bireyin degil de engelli bireyin ailesinin
durumunun gdzetilerek verilmesinin de 6nemli bir bakis agisi
problemi oldugunu dusunulayor. Bazi katilimcilar engelli maasi
veya bakim Ucreti verilirken engellinin durumuna degil de
ailesinin durumuna bakilmasinin devletin engelliyi bir birey
olarak gérmeyip ailesinin pargasi olarak gérdigunin gdstergesi
oldugunu dusunuyorlar.

Katilimcilarin bazi kultdrel elestirileri de var. Engelli ailelerinin,
engellilerin bagimsiz yasamasinin o6nunde engel oldugunu
disinen katiimcilar da var. Ozellikle anneler topluma
guvenmedikleri icin engelli cocugu (yetigkin hale geldikten sonra
da) surekli yaninda tutmak ve destek olmak istiyorlar.

Bazi katilimcilar engellilere yonelik bazi haklar tanindidi fakat bu

haklara erisim icin alinmasi gereken tibbi rapor slrecinin zor
oldugunu dusunuyorlar.
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Saglik

Engellilere ybnelik saglhk hizmetleri konusunda tek tik
eksikliklerden bahsedilse de genel olarak birgok saglik hizmetine
Ucretsiz bir sekilde ulasilabildigine dair ortak kani olusmus
durumda. Bu eksikliklere verilen bir 6rnek, ortopedik engelliler
icin devlet tarafindan kargilanan protez 6demelerinin yetersiz
olmasi. Buna benzer bazi saglik o6demelerinin de vyetersiz
oldugunu dusunen katilimcilar var. Benzer sikintilar medikal
sektdrindn yani sira ilag aliminda da olabildigi belirtilmis.

Katilimcilarimizdan bazilari engelliler icin destek teknolojileri
konusunda Ulkemizin yeterli bir seviyeye gelemedigini
belirtmisler. Bircok engellinin bu destek teknolojilerinden
haberdar olmadi§i dusinuliyor. Ozellikle spastik engelliler,
beyin fel¢li dedigimiz engelliler icin var olan bu tir teknolojilere
erisimin kolaylastiriimasi gerektigini dugunuyorlar.

Maddi Haklar

Engellilere yonelik maddi haklarla ilgili olarak gelismelerden
katiimcilarimiz genellikle memnun durumdalar. Engelli maasi,
engelli egitimi i¢in rehabilitasyon merkezlerine devletin 6deme
yapmasl, engelli bakim maasi, elektrik, su faturasi indirimleri,
araba alirken OTV muafiyeti gibi hizmetler takdirle karsilaniyor.
SGK sisteminin genel olarak saglik giderlerini kargilamada
yeterli oldugunu dusunuyorlar. Ancak geliri oldugu igin engelli
maag! ve engelli bakim maasindan faydalanilamamasi
katihmcilar tarafindan elestirilen bir husus. Ayrica maddi
desteklerin miktarinin yetersiz olduguna dair elestiriler yaygin
olarak belirtilmis.
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istihndam

Engellilerin istihdami konusunda gecmise goére iyilesmeler
oldugu konusunda katiimcilarimiz hemfikir. Ancak Ulkemizde
igsizligin genel bir problem olduguna, engelli olmayan kisinin ig
bulmakta gugclik cektigine bu ylzden de engelliye siranin
gelmedigine iliskin bir kanaat var. Ayrica calisabilir engelli
sayisina oranla calisan engelli sayisinin ¢ok disuk oldugu
belirtimis. Kamunun engelli istihdami konusundaki tavrina
genelde olumlu bakilirken, ©6zel sektdérde engellilerin
istihdaminin oldukga yetersiz oldugu dusundlmektedir. Ayrica
engellilerin  istihdaminda 6zellikle gecmise goére dnemli
gelismeler oldugu kanaati yaygin. Engellilerin istihdami
konusunda belirlenmis olan 50’den fazla is¢i ¢alistiran igyerleri
icin %3, kamu igin %4’lUk kotanin yetersiz oldugunu distnenler
oldugu gibi yeterli oldugunu dustnenler katilimcilar da var.
Ancak bu yasal yikimlilugin uygulanmasinin yetersiz oldugu
konusunda fikir birligi mevcuttur. Engellilerin engel durumlarina
uygun iglerde calistirimadiklarina dair elestiri yapan katilimcilar
da var. Bazi katilimcilar, igsverenin dogal olarak engel durumu en
az olan kisiyi ise almak istedigini bunun da hep hafif derecede
engeli olanlarin istihdam edilmesi ile neticelendigine yonelik
elestirilerde bulunmuslar. Bunu engellemek igin engel durumuna
gore kotali olarak bu tur mevzuatin ayarlanmasi gerektigini
dusunayorlar.
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Bazi katihmcilar, engellinin istihdamindaki kanuni zorunlulugun
bazi hileli uygulamalara neden olduguna dair bir kanaat var.
Bazi isverenlerin engelliyi resmi olarak istihdam etmesine,
maasini 6demesine ragmen isyerinde istemedigi ve uygulamayi
istihdamdan o6te bir maddi destege cevirdigini dastnUyorlar. Bu
dislinceye sahip olanlara gore isveren isyerini engellinin
calismasina uygun hale getirmekle ilgili masraflardan
kacinabiliyor bu yuzden de maasini 6deyip engelliyi isyerinde
istemeyebiliyor.

Engelli calistirma zorunlugu genelde takdir gbrse de bazi
katilimcilar bu zorunluluga olumsuz bakiyorlar. Zorla istihdamin
etkin bir ydntem olmadigini, bu sekilde istihdam edilen engelliye
kargi isverenin ve diger calisanlarin ister istemez gereksiz
gozlyle baktiklarini ve engellinin igyerinde ayrimciliga maruz
kaldigini distniyorlar. igyerlerinin engellileri istihdam etme
konusunda bilgilendiriimesi gerektigini, isyerlerinin gergekten de
engelli bireyi nasil istihdam edecegini bilmedigi digsunultyor.
Korumali isyerlerinin etkin olarak kurulmadigi ve bu sistemin
calismadigi da bir diger elestiri konusu.

istihdam ile baglantili bir diger elestiri de mesleki egitim eksikligi.
Mesleki egitim dogasi geredi uygulamali bir egitimdir ve
ulkemizde mesleki egitimin geneline yonelik de elestiriler vardir.
Engellilere yonelik mesleki editimde basta uygulama egitimi ve
staj olmak Uzere o6nemli eksiklikler oldugu, bu durumun da
engelli istihdamini etkiledigi 6ne suralmustur. Engellilere yonelik
mesleki egitimin, hobi egitiminin 6tesine gegmedigi dusunulluyor.
Engellilerin mesleki egitiminin ciddiye alinmasinin gerekliliginden
bahsedilmis.
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Mesleki egitim slresinin engelliler icin ¢ok yetersiz oldugu
belirtiliyor. Daha uzun sireli programlamalar talep ediliyor.

Bilimsel ve teknolojik gelismelerin (uzaktan calisma olanaklari
gibi) engellilerin istihdamina katki saglayabilecegini ancak
bunun i¢in yasal altyapinin eksik oldugunu distnen
katilimcilannmiz ~ var.  Teknolojinin  engellinin  istihdamina
saglayabilecedi katkilar konusunda Ulkemizin geride oldugunu
dasunayorlar.

Engellilere yoénelik maas genelde olumlu hizmetlerin basinda
saylliyor ancak bunun engelli bireyin istihdam edilme talebini
azalttigini disinen ve engelliyi yardima muhtag hale getirdigine
inananlar da var. Bu katilimcilar engelli maasi yerine engelliye
uygun hale getirilmis igyerlerinde istihdam olanagi saglanmasi
gerektigine inaniyorlar.

Egitim

Gegmise gobre engellilerin  egitim olanaklarinin  arttigi
dusunuliyor ancak engellilerin egitimi ile ilgili temel elestiriler,
egitim kurumlarinin ve egitim materyallerinin erisilebilirligi ve
kaynastirma egitiminde engelli olmayan &grenciler, veliler ve
ogretmenler tarafindan olusturulan direng olarak ortaya ¢ikiyor.
Bircok okulun engellinin erigsimine uygun olmadigi, egitim
materyallerinin (kitaplar vs.) engellinin engel durumuna uygun
hale getiriimedigi genel bir kani. Ayrica okullarda engelli
olmayan ¢ocuklarin velileri, engelli 6grenciyi siniflarinda
istememekte ve bu yuzden okul yonetimine baski uygulamakta
ve bazi okul idareleri de bu baskiya boyun egebilmektedir.
Ayrica engellilere yonelik 6zel egitim kalitesi ile ilgili elegtiriler
var.
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Engellilere yonelik egitim imkanlarinin yeterince pratik hayata
donik olmadidina dair elegtiriler var. Bazi katihmcilar 6zellikle
zihinsel engellilerin sosyal hayata adapte olabilecek sekilde
egitiimesi gerektigini (mesela markete gidip bir sey alabilecek
sekilde) ancak engellilere yonelik 6zel egitimin teorik kaldigini
dustnuyorlar. Ozel egitim suresinin yetersizligi ile ilgili elestiriler
de oldukca yogun. Ozellikle 6zel egitim ve rehabilitasyon
merkezlerindeki haftalik 2-3 saatlik egitim slresinin ¢ok yetersiz
oldugu belirtilmis.

Engellilere yonelik egitim faaliyetlerinin ayni zamanda bir sosyal
dahil etme sireci oldugunu, belirli bir yasi gegen engellilerin
egitimden koptuklari anda (6zellikle yetigkin engelliler), esasinda
sosyal hayatlarinin da 6nemli dlgtde kisitlandigi belirtiliyor.

Engellilerin hayatini ailelerin belirledigi ancak tlkemizde engelli
ailelerine yonelik egditimlerin ¢ok yetersiz oldugunu soéyleyen
katihmcilarimiz var. Aile danisma merkezlerinin hem nicelik
hem de nitelik olarak yetersiz oldugu belirtiliyor.

Bazi katihmcilar kaynastirma sinifi 6gretmenlerinin engellilere
egitim verme konusunda yeterli donanima sahip olmadigini ve
okullarda engellilere yénelik akran zorbalidina karsi yeterli tedbir
alinmadigini dagunuyorlar.
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Erisim

Katilimcilar erisimle ilgili hizmetleri genelde yetersiz buluyorlar.
Erisimin engelli haklari agisindan en geride olunan konu
olduguna dair genel bir kani olusmus durumda. Yollarin,
binalarin, toplu tasima araglarinin engellilerin erisimine uygun
hale getirilmedigini distnuyorlar. Bircok katilimci da sehir ici
ulasimdan ote sehirlerarasi ulasimda sikinti yasadiklarini
belirtmigler. Ozellikle sehirlerarasi otobislerin engellilere uygun
olmadigini dusunuyorlar. Devlet binalarinda bile halen erisimle
ilgili sikintilarin devam ettigini séyluyorlar. Ozellikle engellilere
uygun tuvaletlerin kamu kurumlarinda ve diger sosyal tesislerde
olmadigina yonelik ¢ok elestiri var. BlyUk isletmelerde (aligveris
merkezleri vs.) bir nebze bununla ilgili olarak tedbirler alinsa da
bunlarin yetersiz oldugunu, kuiglik isletmelerin ve dogrudan
sokaklarin ise bu alanda ¢ok geri kaldigini belirtiyorlar. Bunun
sadece yasal bir mevzu olmadigini, bu konuyla ilgili yasalarin
cilkmasi kadar uygulanmasinin da onemli oldugunu bunu
saglamak icin de halkin desteginin gerektigini digunuyorlar.

Katilimcilar, altyapi yetersizliklerinin yani sira toplumun gerekli
hassasiyeti gostermedigini de dugunuyorlar. Engelliler igin
ayrilan park yerlerine baskalarinin park ettigini veya goérme
engelliler igin olan sari cizgilerin yerinden koptugunu bazen
Uzerine araba park edildigini, kaldirimlarin esnaf tarafindan isgal
edilebildigini engelli rampalarinin énunun kapatildidini buna
ornek olarak veriyorlar. Bu yuzden halkin da bu haklar
konusunda bilinglendirilmesi gerektigine inaniyorlar.
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Fiziksel erigilebilirlik konusundaki eksikliklerin engellilerin diger
hizmet alanlarina erisimlerini de zorlastirdigini distnuyorlar.
Aliverise, sinemaya, tiyatroya, plaja, saglik hizmetlerine, egitime
erisimi ile ilgili birgok haklari var ama erisim problemleri bunlarin
kullanimini zorlastirabiliyor.

Erisim problemini sadece ulagimla ilgili disinmemek gerek.
Yayin, internet siteleri ve sosyal faaliyetlerin de erisime uygun
hale getiriimesi gerekiyor. internet sitelerinin gérme ve isitme
engelliler icin kullanimin kolaylastirici tedbirler yetersiz. Bazi
kamu kurumlarinin internet siteleri bile engelliye uygun olarak
yapiimamig. Gérme engelliler igin bilginin sesli olmasi gerekiyor
ve gunumuzdeki teknolojik gelismeler bu tur teknolojileri oldukca
ucuzlastirmis olmasina ragmen bu alandaki erisilebilirlik
hizmetleri yetersiz, 6rnedin bir hastanedeki anonslari igitme
engelliler duyamiyor veya birgok altyapi hizmeti (ATM, otobus
bilgilendirme tabelalari, giseler vs.) gérme engellinin kullanimina
uygun degil. Engellilerin erisimi konusunda 6zellikle bankalarin
daha iyi durumda oldugunu belirtiimis. Engellilere yonelik spor
faaliyetlerinin yetersizligi de katilimcilar tarafindan daha c¢ok
spor altyapisinin uygun olmamasi ile iligkilendirilmis. Hukuki
cercevede gdrme engellilerin erisim kaynakli sikintilari var.
Bankalarda, noterlerde, devlet dairelerinde islemler yapilirken
engellinin Latin alfabesini bilmedigi i¢in ikinci sinif insan
muamelesine maruz kaldigini ve sahit istendigini séyleyen
katihmcilar olmus.
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Erisim sorunlari engelli bireyin istihdamini da etkiliyor. istihdam
edildikleri isyeri ve cevresindeki erisim problemleri ylzinden
engelliler okuyup Universite bitirerek elde etmis olduklari
meslekleri icra edemiyorlar. Ornegin adliyelerdeki erigim
problemleri avukat olmus engelli bireyin c¢alisabilmesini
engelleyebiliyor. Ayrica istihdam alaninda ayrimcilik oldugu ve
engellilerin  meslek sahibi olsalar bile  mesleklerinde
yukselemediklerinin alti gizilmis.

Erisimle ilgili bir baska elestiri de fiziksel erisimi kolaylastiracak
altyapi hizmetlerinin kurulurken goésterilen 6zenin surdurilirken
gosterilmedigine dair. Birgok engelli asansoéra, sari gizgiler vb.
altyapi hizmetleri yapiliyor ancak daha sonra kullanilamaz
durumda atil veya bozuk olarak kaliyor. Ayrica birgok engelliye
donik altyapr hizmeti kalitesiz yapiliyor, mesela asansor
yapiliyor ama tekerlekli sandalyedeki birinin sigabilecegi
geniglikte degdil veya rampa yapiliyor ancak o kadar dik ki engelli
icin orayl asmak énemli bir problem.

Erisim konusunda kuguk yerlesim birimleri ile buyutksehirler
arasinda ciddi farklar oldugu, engellilere yonelik erigim
hizmetlerinin kiglk yerlesim yerlerinde ¢ok daha az oldugu
belirtilmis. Erigilebilirlik ile ilgili mevzuatin uygulanmama sebebi
olarak basta valilikler olmak Uzere ilgili denetim birimlerinin igini
iyi yapmamasini gosteren katihmcilarimiz var. Erigilebilirlikle ilgili
denetimlerin sikilastiriimasini istiyorlar.
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Bakim

Engellilere yonelik bakim hizmetleri sadece engellileri degil
ailelerini de etkileyen bir durum. Katilimcilarimiz engellinin
bakim hizmetlerine erisememesinin ailenin de hayatini olumsuz
etkiledigini belirtiyorlar. Bazi katilimcilar bakim ve rehabilitasyon
merkezlerinin sayisinin yetersiz, niteliginin de dusuk oldugunu
belirtmigler. Gunduzli bakim merkezlerinin engelli aileleri igin
onemli oldugunu ancak bu tir bakim merkezlerinin sayisinin ¢ok
az oldugu belirtiliyor.

Engelli STK’larina Destek

Engellilere yonelik hizmet sunan STK'lar arasi haksizliklarin
oldugunu distinen engelli STK’sI temsilcilerimiz var. Devlet’in
bazi engelli STK'larina yonelik desteginin adil olmayan bir
sekilde fazla oldugunu, bazilarina ise destek vermedigini
dasunayorlar.

Tiirkiye’de engellilere yonelik olarak hizmetlerin Avrupa
lilkeleri diizeyinde oldugunu disliniiyor musunuz? Turkiye
engelli haklari ve engellilere yonelik hizmet alanlarinda
Avrupa dizeyinin gerisinde mi ilerisinde mi?

Bu sorunun sorulma amaci Turkiye’'deki engellilerin bir aday Ulke
vatandag! olarak Avrupa Birligi'ne girmenin engellilere katkisi
olup olmayacagina dair bakis acgisini anlamaktir. Turkiye'nin
engellilere yonelik hizmetler acisindan Avrupa’dan daha ileride
oldugunun dastnitlmesi Avrupa Birligi'ne bir engelli agisindan
gerek duyulma duzeyini ve dolayisiyla da AB surecine verilen
destegi de etkileyecektir.
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Katilimcilarin énemli bir c¢ogunlugu bu soruya Turkiye'nin,
Avrupa Ulkeleri duzeyinin gerisinde oldugu seklinde vyanit
vermiglerdir. Tabii burada Avrupa derken katilimcilarin neyi
anladigi da énemlidir. Bu genelde katilimcinin veya g¢evresinin
gozlemlerine dayanmaktadir. Farkli projelerle birgok Avrupa
ulkesi ile ilgili tecribeye sahip katilimcilarimiz vardir ve bu
tecribelerine dayanarak yanit vermislerdir. Bunun disinda
Avrupa deyince katilimcilarin akhna ilk gelen ulke Almanya’dir.
Tarkiye’'nin ticari ve sosyal baglari ve oradaki gurbetgiler
nedeniyle Almanya, Avrupa deyince akla gelen yerlerin basinda
gelmektedir.

Katihmcilarin kayda deger bir kismi Avrupa Ulkelerine sahsi
sebeplerle veya projelerle gitmisler ve oradaki hizmet
seviyesinin buradan yuksek oldugunu gérmuslerdir. Bazi
katilimcilar Turkiye’nin bu konuda ge¢ kaldigini ama aradaki
farki kapattigini veya kapatabilecegini duslUnuyorlar, bazi
katiimcilar ise bu farkin 6ngorulebilir  bir gelecekte
kapanmasinin zor oldugunu disundyorlar. Projemiz kapsaminda
yapilan niceliksel analiz galismasinda (anket), bu noktadaki
alginin biraz daha farkh oldugu tespit edilmisti. O ¢alismada da
Avrupa’nin ileride oldugunu disunen hedef gruplar (engelliler ve
engellilerle c¢alisanlar) fazlaydi ancak buradaki kadar net bir
ustunlik yoktu.

Bazi katilimcilar Turkiye'nin, Avrupa’nin gerisinde oldugunu
disunmekle birlikte Avrupa’nin da olmasi gerekenden c¢ok
geride oldugunu dusunmektedir. Katiimcilarimizin bir kismi
Avrupa’'nin daha ileride olmasini oradaki genel ekonomik
durumun daha iyi olmasina baglyorlar.
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Bu proje Avrupa Birlig! tarafindan finanse edilmektedir
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Tarkiye’'nin engelliye destek verirken ¢ok standart yaklastigi,
engellinin ihtiyacina gore degil de belirli bir standart kurala gore
destek verdigini, Avrupa’da ise engellinin ihtiyaci kadar destegin
verildigini dasinen katilimcilarimiz var. Bu durum engellilikle
ilgili desteklerin Avrupa'da, STK'ar ve yerel yonetimler
araciligiyla verilmesi ancak Turkiye’de ¢ok daha merkezi bir
karar alma surecine bagh oldugunu dustnebiliriz. Bu durum,
hizmetlerin Ulke ¢apinda standartlagsmasini kaginiimaz kiliyor.

Bazi katihmcilar, AB yelik surecinin simdiye kadar
neticelenememis olmasinin Tirkiye’deki engellilerin haklarina
erisimini olumsuz etkiledigini, ¢unkd Avrupa Birligi Uyesi
olunsaydi engelliler yasasindaki birgok hikmdn uygulanmasinin
ertelenmesinin mumkuan olmayacagini dasunuyorlar.

Engellilerin, milli gelirden aldiklari payin Avrupa’da daha fazla
oldugunu belirten katihmcilarimiz  var. Bazi katihmcilar
Avrupa’da engellilik konusunun hak temelli degerlendirildigini,
Turkiye'de ise daha ¢ok acima vicdan ve yardimseverlik temelli
degerlendirildigini bu ylUzden de bazi haklarin gelismedigini
dusUnuayorlar. Toplum olarak engelliligi bir kusur, acinacak bir
durum, dramatize edilecek bir vaka olarak gérmemizin Avrupa
ile temel fark oldugunu, ¢dézimlerimizin de bu bakis agisindan
etkilendigini dusunen katilimcilar var.

Avrupa Ulkelerinin sadece devletin yardimlari agisindan degil,

vatandagin engelli haklari ile ilgili bilin¢li olmalari acgisindan da
daha ileride oldugu gorusu yaygin.
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Engellilere taninan haklar konusunda ka&git Ustinde Avrupa
ulkeleriyle yakin oldugumuzu, ancak bunun gergek resmi
yansitmasinda yetersiz oldugunu disunulliyor. Yasal diizenleme
olarak bu seviyede olsak bile uygulamada onemli sikintilar
oldugu dile getiriliyor.

Sagdlik hizmetleri alaninda Turkiye'nin, Avrupa Ulkeleri duzeyinde
oldugunu didstnen katilimcilarimiz var ancak c¢ogunluk bu
konuda da Avrupa’nin daha ileride oldugunu disiniyor. Bakim
hizmetleri alaninda da d&zellikle Almanya, Hollanda gibi
Ulkelerden bol miktarda olumlu érnek verilmis.

Engellilerin istihdami alaninda Avrupa Ulkelerinin ileride
olduklarina dair bircok katiimci kendi tecribesini aktarmis.
istihdam alani Tirkiye'nin Avrupa’ya kiyasla geri oldugunu
anlatmada en c¢ok vurgulanan 2 alandan biri.  Engellilerin
istihdami ile ilgili altyapinin yetersiz olduguna dair elestirilerin
yani sira, ¢alisan engellilerin de kendi mesleklerinde ilerleme
konusunda Avrupa’daki imkénlara sahip olmadigi belirtiimis.
Ornegin Avrupa’da énemli mevkilerde engelli hakimler savcilar
oldugu dile getirilmis. Ayrica engellinin istihdami igin igyeri
altyapilarinin diizenlendigine dair gok vurgu yapilmis, Turkiye’de
ise istihdamin sadece yasal zorunluluk oldugu, altyapi sikintisi
nedeniyle isverenin de sadece az engeli olan kisileri calistirdigi
belirtiimis. Engellilerin mesleki egitiminin Avrupa’da sonug odakl
oldugu bizde ise yetersiz (bir tur ugras terapisi seklinde) oldugu
duslncesi katihmcilar arasinda yaygin.

Engellilerin egitimi ile ilgili Turkiye’nin durumunun Avrupa’ya
yakin oldugunu belirten énemli sayida katilimci var. Cogunluk
bu alanda da geride oldugumuzu distinse de istihdam, sosyal
dahil etme gibi alanlardaki kadar farktan bahsedilmiyor.
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Egitim haklari ve egitimin niceligi konusunda iyi olan Turkiye’nin,
egitimin niteligi anlaminda geri kaldigini distinenler ise fazla.

Erisim konusunda Ulkemizin geride oldugu distincesi oldukca
yaygin. Erisim ile ilgili konular Turkiye’nin Avrupa’ya kiyasla geri
oldugunu anlatmada en ¢ok vurgulanan 2 alandan biri. Birgok
katihmci Avrupa’dan engellilerin erisimi alaninda yapilan iglerle
(6rnegin binalarin yollarin engellilerin erisimine uygun hale
getirilmesi) ilgili  6rnekler vermis. Araglarin, binalarin
erigilebilirligi, kaldinmlarin bagka seylerle isgal edilmemis
olmasi, bu orneklerin bazilari. Erisim hizmetleri, altyapiyla ilgili
oldugu icgin kisa vadede degistiriimesi oldukc¢a zor bu yluzden de
Tarkiye’deki erisimle ilgili sikintilarin ¢ok ¢ok eskilere
dayandigina dair kanaat yaygin.

Sosyal dahil etme suregleri ile ilgili olarak da Avrupa’nin ¢ok
daha ileride olduguna dair érnekler verilmis.

Gogunlugun her agidan Avrupa’nin daha iyi durumda oldugunu
dusinmesine ragmen bazilarn 0Ozellikle egitim ve saglik
alanlarinda Turkiye'yi daha iyi bulmaktadir ancak erisim ve
istihdam konusunda Avrupa’nin ileride oldugu genel kabul
gOrmektedir.

Az sayida katilimci ise Turkiye’nin Avrupa’dan daha Ustin
oldugunu belirtmis ve o6rnekler vermistir. Bu &rneklerden biri
Avrupa’da engellilerin rehabilitasyon merkezlerine kapatildigi ve
sosyal hayata dahil olamadiklari ancak Turkiye’de sosyal
hayatin iginde olduklar seklinde. Bu konuda (engellilerin sosyal
dahil edilmesi ve bagimsiz yasam) bircok farkli katihmci da tam
aksi yonde ornekler vermis.
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Bazi katilimcilar ise Turkiye’de bazi hizmetlerin olmamasinin
Tarkiye’deki engellilerin talep etmemesine baglamis bu ylzden
Tarkiye’nin Avrupa’nin gerisinde olmadigini, isterse daha iyisini
yapabilecegini belirtmis. Bazi katilimcilar da Avrupa’nin geneli
hakkinda konugsmanin yanlis olacagini, Tdrkiye’deki durumun
bazi Ulkelerden iyi bazilarindan kétl olabilecedini belirtmigler.
Bu sekilde bakanlar, Kuzey Avrupa Ulkelerinin Turkiye’den iyi
oldugunu ancak Giney ve Dogu Avrupa Ulkelerinin Tirkiye
dizeyinde veya daha kétu oldugunu distinmektedirler.

Bazi katilimcilar, Turkiye’deki bazi yeni engelli bakim
merkezlerinin kalitesinin Avrupa’dan iyi oldugunu belirtmis ancak
bunlarin sayisinin ¢ok yetersiz oldugunu sadece bazi engellilerin
bunlara ulasabildigini sGylemislerdir.

2005 yilinda Turkiye AB ile tam iiyelik muzakerelerine
basladi. Sizce bu sirecin (AB Siireci) engelli haklarinin
Tiirkiye’deki gelisimine etkisi oldu mu?

Katihmcilarin bir kismi Turkiye'nin AB ile tam Uyelik sureci
hakkinda bilgisi olmadigini sdylemis ve yorum yapmamigtir.
Katihmcilarimizin - ¢ogunlugu, AB Uyelik sdrecinin  engelli
haklarina katkisi oldugunu, bunun hem vyasalarin c¢ikariimasi
anlaminda hdkumetleri tesvik ettigini hem de bu sayede bazi
yatirimlarin yapildigini disinmektedirler. Bazi katilimcilar 2005
tarihli Engelli Yasasi’'nin AB ile tam udyelik muizakerelerinin
neticesinde c¢iktigini belirtmislerdir. AB ile muzakere sireci
yavasladigi igin bazi mevzuatin yururlige girig tarihlerinin surekili
ertelendiginden sikayetci olan katilimcilar vardir.
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Bazi katiimcilar AB lyelik slreci sebebiyle yapilan
iyilestirmelerin uygulamada yetersiz oldugunu, AB’nin baskisi ile
yapildigr icin bir nevi gostermelik duzeyde kaldigini iddia
etmektedirler. Yani AB ile mizakerelerde gdstermelik yasalar
cikarildigi, fakat wuygulamasinin pek basarili  olmadigi
iddiasindalar. AB kurumlarinin da Turkiye’'nin imza attigi ancak
uygulamasini tam yapamadigi taahhutleri hakkinda yeterince
denetim ve baski yapmadigini iddia etmektedirler.

AB Siireci’nin engelli haklarinin Turkiye’deki gelisimine
etkisi olduysa sizce Tirk halki ve engelliler AB’nin bu
katkisindan yeterince haberdar mi? Degilse bu farkindahgi
artirmak igin sizce neler yapilabilir?

Katilimcilar, engellilerin ve genel kamuoyunun bu durumdan pek
haberdar olmadigini  disinmektedirler. Burada &zellikle
blyUksehirler ile kirsal kesim ayrimi 6n plana ¢ikmis durumda.
Kirsal kesimin AB’nin engellilere katkisi hakkindaki bilgisinin gok
yetersiz oldugu Uzerinde durulmus. Katilimcilarimiza goére
engellik alaninda profesyonel olarak c¢alisanlar (engelli STK’si
yetkilileri, engellilere yonelik kamu hizmeti verenler, engellilere
egitim hizmeti verenler vs.) bu katkidan bir miktar haberdar
olsalar bile engelli ve engelli yakinlar pek haberdar degildir.

Katihmcilarimiz, engellilerle ilgili AB’nin katkisindan engellileri ve
genel kamuoyunu haberdar edebilmek i¢in egitim calismalarinin
yapilimasi gerektigini distnuyorlar. Ozellikle kiiglik sehirlerde bu
farkindaligin daha az oldugunu buralara yonelik caligmalar
yapilmasi gerektigi digunuliyor. Katilimcilardan bazilari, Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanhdi, belediyeler ve STK’larin bu
bilgilendirmede gorev alabilecegini dugunuyorlar.
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Ayrica sosyal medyanin ve kamu spotlarinin bu amagla
kullaniimasi 6nerilmis. Engellilerden énce engellilere egitim
veren kurumlardaki egitim personelinin egitiimesi gerektigini
disinen katilimcilarimiz var.

AB’nin engellilere yonelik katkilarindan bahsederken bunun
somut konular Gzerinde yapilmasi gerektigi ve AB’nin engellilere
yonelik somut katkilarinin yayginlastiriimasinin faydali olacagi
dusunuliyor. Farkindaligi artirmak icin AB’nin dogrudan STK’lar
ile hatta engellilere ydnelik projeler sayesinde engelliler ile
muhatap olmasi da Onerilmis. Genel istek ise AB’nin
goranarlaga artirmak icin engellilere projeler yoluyla daha fazla
destek vermesi Uzerine.

AB’nin engellilere katkisinin anlatiimasinda devletin st dizey
yetkililerine gorev dustigine inanan katilimcilarimiz  var.
Cumhurbaskani ve bakanlarin bunu anlatmasi gerektigini
dusunuyorlar.

Farkindaligi artirmak icin AB’deki engelli STK’lari ile Turkiye’deki
engelli STK’lari arasinda daha fazla bag kurulmasi dénerilmis.
Avrupa’daki engellilerle iletisimin artmasinin genel olarak Avrupa
ve Avrupa Birligi hakkindaki farkindaligi  artiracagini
dusunayorlar.
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Engellilere yonelik ¢alisan uzmanlar, engelli STK’larn ve
engelliler AB Siirecinden sizce olumlu sekilde faydalandi
mi?

Bu soru sadece odak grup c¢alismalarinda sorulmustur.
Oncelikle belirtmek gerekir ki bazi katihmcilara AB siirecinden
faydalanma dendiginde dogrudan AB fonlarindan faydalanma
seklinde anlamaktadirlar, yani AB surecinin hikimet Gzerindeki
ve dolayl olarak yasalar ve uygulamalar Uzerindeki etkisini g6z
ardi etmektedirler.

Katilimcilarin bu surecin katkisinin olumlu olduguna dair buyuk
cogunlukla hemfikir olduklarini sdyleyebiliriz ancak bu noktada
bu faydalanmanin farkli acilardan yeterince olmadig
belirtilmistir.  Ozellikle engellilerin  gérinarligia  ile ilgili
farkindahgin arttigi, hak temelli bakig acisinin bu fonlar
sayesinde yayginlastigi belirtiimektedir.

Avrupa Birligi her yil, tam liyelik miizakeresi yapan Tiirkiye
ile ilgili bir ilerleme raporu yayinhyor. Bu ilerleme
raporundan haberdar misiniz? Bu ilerleme raporlarinda
engellilik alaninda belirtilen eksiklikler sizce Turkiye Devleti
tarafindan giderilmeye galigiliyor mu?

Katilimcilarin bir kismi ilerleme raporlarindan haberdar dedgildir.
ilerleme raporlarindan haberdar olmayanlar bu konuda
kendisine yonelik herhangi bir bilgilendirme yapilmadidini
belirtmektedirler. Bu katilimcilar ilerleme raporlarint engelli
camiasina duyurmak icin bir caba sarf edilmesi gerektigini
distnuyorlar ancak bunu kimin yapmasi gerektigi konusunda
net bir fikir sahibi degiller.
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Esasinda bu raporlar AB Baskanliginca ve bagka kurumlarca
yayinlaniyor ancak ilerleme raporlari bircok konuyu kapsadigi
icin yani sadece engelliler hakkinda olmadigi igin, engelli
STK'larinin gindemine giremiyor. AB Baskanli§i ve/veya AB
Delegasyonu veya engelli federasyon/konfederasyonlari
ilerleme raporlarini hedef gruplara goére konu bazli olarak pargali
bir sekilde ilgili hedef gruba yoénelik yayinlarsa daha etkin
olabilir. Ornegin ilgili yildaki ilerleme raporunda engellilerle ilgili
elegtirileri engelli STK’larina rapor yayinlandiktan hemen sonra
bir bilten olarak génderilebilir.

Katihmcilarin bir kismi ise ilerleme raporlarindan haberdardir ve
bu raporlari olumlu bulmaktadirlar. Haberdar olanlarin bir kismi
Tarkiye'nin  bu ilerleme raporlarinda bahsedilen eksiklikleri
gidermek icin ¢aba harcadigini, bazi katihmcilar ise Turkiye’'nin
ilerleme raporlarinda bahsedilen eksiklikleri gidermek icin
yeterince ¢aba harcamadigini distinmektedirler. Bazilari da
sadece kagit ustinde bu raporlardaki eksikliklerin giderildigini
gercek hayatta pek bir dizelme olmadigini belirtmektedirler.
Bazi katiimcilar da 2016 yilindan sonra siyasi problemler
nedeniyle bu raporlarin etkisinin sadece engelliler agisindan
degil genel olarak da azaldigi kanaatine sahiptir.

Katilimcilarin  bir kismi ilerleme raporlarindaki eksikliklerin
giderilmesi konusunda engelli STK’larinin daha fazla dahil
edilmesi gerektigini distinmektedirler. Bazi katilimcilar ilerleme
raporlarinda belirtilen eksiklikler hakkinda Turkiye'nin eyleme
gecebilmesi icin STK’larin devlet Uzerinde baski yapmasi
gerektigini disinmektedirler.
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Avrupa Birligi degisik fonlar aracilig ile engellilere yoénelik
projeleri finanse ediyor. Bu projelerden haberdar misiniz?
Hi¢ faydalandimz mi? Avrupa Birligi tum proje
desteklerinde, engelli katilimcilara ve engellilikle ilgili
konulara pozitif ayrimcilik yapiyor. Bu tiir bir projeden
derneginiz veya c¢evrenizdeki diger engelli dernekleri
faydalandi mi?

Avrupa Birligi tarafindan finanse edilen projelerle ilgili olarak
katilimcilarin ¢ogu haberdardirlar. Katilimcilarin bir kismi bu
projelerden faydalanmak (zere basvuru yaptiklarini ancak
faydalanamadiklarini séylemislerdir. Bir kismi da dernek olarak
faydalanamadiklarini ancak bagka STK’lar vasitasiyla bu tir
projelerin faaliyetlerine katildiklarini séylemiglerdir. Onemli bir
bolimu ise bu projeleri duyduklarini ancak faydalanamadiklarini
belirtmislerdir.

Katilimcilarin kayda deger bir kismi ise bu tir projeleri hig
duymadiklarini, herhangi bir katilani da bilmediklerini
belirtmislerdir. Engelli STK’larinin genel olarak bu tir
faaliyetlerden haberdar olmadiklarini soyleyen katimcilar
vardir. Bu durum bu tdr proje duyurularinin 6zellikle kiguk
yerlesim yerlerine ulastirmada sikinti oldugunu gdéstermektedir.
Katilimcilardan birisi aynen su sekilde goérisini iletmistir:
“Birebir bu projelerle ilgilenmiyorsaniz haberdar olamiyorsunuz.
AB bu projeleri engellilere uyarlayip duyurabilmeli. Engelli
STK’lara bu projelerin dokimleri gonderilmeli ve tim engelli
STK’larin bu alana dahil olmasi saglanmali.” Diger bir katilimci
ise su ifadeleri dile getirmigtir: “Projeler daha da
basitlestirilebilir. Bagvurular, proje yazma ve sunma ¢ok zor. Bu
zorluklar gogu guzel galismanin bosa gitmesine sebep oluyor.”
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Ayrica AB projelerinin hazirlanmasi belirli bir insan kaynaklari
kapasitesini gerektirmektedir. Ozellikle tagradaki STK'larin bu tiir
bir kapasitesi yeterli degildir. Bu kapsamda bu tar STK’lara buna
yonelik egitimler verilmelidir. Tlrkiye ¢apinda faaliyet gdsteren
STK’lari temsil eden bazi katilimcilar bu islere uzman ayirmanin
zorlugunu belirtmigler ve bu isin ayri bir uzmanlik gerektirdigini
sOylemiglerdir. Bu da gosteriyor ki ulusal dizeydeki dernekler
bile AB projelerinden faydalanabilmek icin yeterli uzmanlagsmayi
saglayamiyor. Bu durum, engelli STK’larinin bu projelere daha
fazla erisim saglayabilmesi i¢cin AB projelerine basvuru
mekanizmalarinin kolaylastirilmasi gerektigini goéstermektedir.

Bazi katilimcilar ulusal fon saglayicilarin destegi ile proje
yaptiklarini ancak AB projesi yapmadiklarini, AB projesi
yapmanin ayri  bir uzmanlk gerektirdigini soylemislerdir.
Katilimcilardan bir tanesi Sivil Dlstin programindan ve [PA
fonlarindan bahsetmistir. Projelere katilanlar bile genelde
sahada goérdikleri projelerin kaynagini tam bilmemekte, AB
projesi olarak genel bir adlandirmaya tabii tutmaktadir. AB
hibeleri genelde konu bazli oldugu icin acilan teklif ¢agrisinin
kendi STK'larinin ihtiyaglari ile oOrtismedigi icin  proje
hazirlayamadiklarini belirten katilimcilar olmustur. Dogrudan
engellilik alaninda daha fazla hibe programi agilmasi, engelli
STK’larinin katilimini artiracaktir.

Bu tur projelerden en bilinenleri Hayat Boyu Ogrenme, Genglik
ve Erasmus+ araciligiyla gerceklestirilen hareketlilik projeleridir.
Katihmcilar, dernekleri veya bagka kurumlar araciliiyla bu
sayllan turde projelere katiimiglardir. Ayrica STK'lara ydnelik
IPA destekli projelere de katilanlar vardir.
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Katilimcilar bu tir projeler sayesinde Avrupa’daki iyi
uygulamalari goérdiklerini sdyliyorlar ve bunlari Turkiye'de
uygulamaya ¢alistiklarini veya bunlarin Turkiye’de uygulanmasi
icin ilgili otoriteleri bilgilendirdiklerini belirtiyorlar. Bu tir projeler
sayesinde Avrupa’daki kurumlar ile uzun sureli iliski gelistirenler
de var. Bu tur projelerden faydalanmis katilimcilar bu projelerin
cok faydali olduguna inanmaktadirlar. Bu projeler sayesinde
vizyonlarinin gelistigini, kurumlarinin kurumsal kapasitesinin
arttigini  dusinmektedirler. Bu tur projelerden faydalanma
konusunda buyuksehirlerdeki engelli ve engelli STK’larinin daha
avantajli oldugu ancak kugulk yerlesim yerlerindeki STK’larin bu
hibelerden faydalanmakta zorlandigi ifade edilmistir. Kuigclk
yerlesim yerlerine yonelik pozitif ayrimcilik yapilmasi talep
edilmektedir.

Avrupa Birligi’nin de baz aldigi Birlesmis Milletler Engelli
Haklari Bildirisi’nden haberdar misiniz? Bu tur uluslararasi
belgelerde engellilere taninan haklan sizce Tirkiye saglhyor
mu? Bu tur uluslararasi belgelerin engellilerin haklarina
erisimi konusunda faydali oldugunu disiinilyor musunuz?

Katilimcilarin  bir kismi Birlesmis Milletler Engelli Haklar
Bildirisi'nden haberdar degildir. Ancak STK temsilcilerinin ¢cogu
bdyle bir belgenin varligindan haberdardirlar. igerigi konusunda
genelde detayll bilgiye sahip degillerdir. igerigi konusunda bilgi
sahibi olan katihmcilarimiz Turkiye’nin bu haklari saglamakla
ilgili olarak calismalar yaptigini ancak bunlarin daha ¢ok yasal
(teorik) zeminde kaldigini, uygulamaya gecirmede sikintilar
oldugunu belirtiyorlar. Bunu esasinda niyetin iyi oldugu ancak
imkénlarin yeteriz kalmasi nedeniyle tam uygulanamadidi
seklinde yorumlayan katilimcilarimiz da var.
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Bu proje Avrupa Birligi tarafindan finanse edilmektedir
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Devlet bu tir sdzlesmeleri imzaladiktan sonra sorumlulugu
Uzerine aliyor ve bu noktadan sonra bu isi takip edip devlet
Uzerinde baski yapmak bazi katihmcilar tarafindan biraz da
STK’larin gorevi olarak goruluyor. Bazi katilimcilar Turkiye'de
engelli STK'lari aginin  bu acidan vyetersiz oldugunu
distinmektedirler. Her ne kadar Turkiye bu sdzlesmedeki
haklarin timind saglayamasa da bu tlr bir sézlesmeye taraf
olmasini olumlu Kkargilayanlar ¢ogunlukta. Bu katilimcilar,
sdzlesmenin bir dayanak oldugunu ve engelli haklarinin
ilerlemesine katki yaptigini distnuyorlar.

Engelli haklari bildirisinden haberdar olmayan katilimcilar bu
konu hakkinda yeterli bilgilendirmenin  yapiimadigini
dusinmektedirler. Bazi katilimcilar ise engelli camiasinin
yeterince arastirmadig icin bu tlr belgelerden haberdar
olamadigini séylemigtir.

Belgeden haberdar olan katilimcilarimiz ¢ogunlukla bu tar
belgelerin engellilerin haklari konusundaki bilinci artirmak
acisindan 6nemli oldugunu dusiUnayorlar. Bir kisinin, hakkini
savunabilmesi icin, hakkini ve hakkinin dayanagini bilmesi
gerekir. Bazi katilimcilar bu tir s6zlesmelerin kanun hiikminde
oldugunu, dolayisiyla uygulanmasinin mecburi oldugunu,
engellilerin bu haklari bilmeleri sayesinde devlet Uzerinde engelli
haklari ile ilgili olarak baski olusturabileceklerini disunuyorlar.
Bazi katilimcilar bildirinin engellilere bakisg agisinin merhamet
temelli dedil de hak temelli olarak gdérllmesi agisindan bir
doénim noktasi oldugunu, bu ylizden de hem dinyada hem de
ulkemizde o6nemli bir degisimin  baslangici  oldugunu
disunmektedirler. Turkiye’de de engellilere bakisin gogunlukla
hala merhamet temelli oldugunu, bunu hak temelli hale
getirebilmek igin bu bildirinin énemli bir dayanak oldugunu
belirtmislerdir.
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Daha once herhangi bir AB projesi ile Avrupa’ya gittiniz mi?
Gittiyseniz bu tecriibenin size faydasi oldu mu? (Engelli
haklar ile ilgili olarak) Herhangi bir seklide AB iiyesi
ulkelerdeki STK’larla bir is birliginde bulundunuz mu?
Turkiye’deki engelli STK’larinin veya engellilik alaninda
c¢alisan kurumlarin Avrupa’daki benzer kuruluslarla birlikte
c¢alismalarinin faydasi olur mu? Ne tiir faydalarn olabilir?

Katilimcilarin ¢ogu herhangi bir AB projesiyle Avrupa’ya
gitmemiglerdir ancak gidenlerin sayisi da az degildir ancak AB
Uyesi Ulkelerdeki STK'larla is birligini kapsayan bir calisma
icinde olanlarin sayisi ¢ok azdir. Avrupa’ya gitmis olan
katihmcilar daha ¢ok Erasmus+, LLP gibi fonlarla bu ulkelere
hareketlilik  gerceklestirmis  kisilerdir.  Katihmcilar  orada
gordukleri  yenilikgi uygulamalardan ve bu uygulamalari
Turkiye'ye transfer etmek icin gergeklestirdikleri g¢abalardan
bahsetmiglerdir. Katilimcilarla yapilan goérismeler Turkiye'deki
engelli STK'larinin Avrupa ile bagd kurmada oldukca yetersiz
oldugunu goéstermektedir. Bu durum hem engelliler i¢cin hem de
Turkiye’'nin AB Uyeligi agisindan olumsuzdur. Avrupa Birligi’'nin
2020-2030 stratejisini dusunecek olursak engellilik alaninda
Avrupa Birligindeki entegrasyonun hizlanarak artacagini
gorebiliriz. Turk engelli STK’lar bu farki kapatabilir ve Turkiye
aday ulke statislnden, Uye ulke statlstune ylkseldiginde
Tarkiye bu baglar sayesinde engelliler alaninda entegrasyona
cok daha hazir olabilir.
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Katilimcilar Tirkiye’deki engelli STK’larinin veya engellilik
alaninda calisan kurumlarin Avrupa’daki benzer kuruluslarla
birlikte calismalarinin su acilardan faydalari olabilecegdini
dustinmektedirler:

-Avrupa’daki engellilik alaninda yapilmis ¢alismalari inceleme
firsatt yakalamak, Turkiye'deki eksiklikleri anlamak ve iyi
uygulamalari Glkemize transfer etmek.

-Tarkiye’deki ve Avrupa’daki farkh caligma ve uygulamalar
kiyaslamak ve bu sayede hangisinin daha iyisi oldugunu
belirleyerek gelistirmek.

-Engellik alaninda c¢alisanlarin profesyonel anlamda birbirlerinin
tecribelerinden faydalanabilmesini ve hatta birlikte yenilikgi
yontemler gelistirebilmelerini saglamak.

-Turkiye'de engellilik alaninda calisanlarin ufkunu acmak,
vizyonunu gelistirmek.

-Ulkeler arasi onyargilarin ortadan kaldinimasina katkida
bulunmak.

-Tlrkiye’deki mevzuat dizenlemelerine katkida bulunurken
Avrupa’daki iyi uygulamalari 6rnek alabilmek.

-Avrupa’nin  kultdrind ve bu kualtirin engellilerin  yasamina
etkisini anlamak. (Ulkemizin kiltiriinden kaynakli bazi
Onyargilar daha iyi kavramak icin baska kdlturleri gérmek
faydali olabiliyor, 6rnedin bizde engelli ¢ocuda yonelik
korumacilik Avrupa’ya gore daha fazla ve bu engellinin bagimsiz
yasam yetenekleri gelistirmesini zorlastiriyor.)

-Avrupa’da devlet engellilere ne tur destekler saghyor incelemek
ve bu talepleri Turkiye Cumhuriyeti'nden istemek.

-Turkiye ve Avrupa’daki engellilerin kaynasmasini saglamak.
(Bu sayede yalniz olmadiklarini anlayacaklardir.)
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-Turkiye'deki engelli STK’larinin hak temelli engelli haklari
savunuculugu alaninda kendilerini gelistirmelerine yardimci
olmak. (Avrupa’'daki STK'lar hak temelli, Turkiye’de ise engelli
STK'lari daha c¢ok dayanisma temelli kuruluslar. Bu STK'lar
aras! iletisim ve is birligi, Turkiye'deki engelli STK'larinin
donusmesine faydal olabilir.)

-Tarkiye'deki ve Avrupa’daki engelli STK'larinin g¢ati orgutler
vasitasiyla ortak problemler ile ilgili olarak c¢alismalar
yapabilmelerini saglamak.

-Farkh Ulke STK'lari arasinda fiili is birligi imkanlari yaratmak,
sinerji olusturmak.

-Engellilere yonelik yapilacak uygulamalar hakkinda Turkiye’deki
engellileri motive etmek, cesaret vermek. (Avrupa’daki
uygulamalar genelde bizden daha iyi durumda, bir¢ok farkli fikrin
reel olarak uygulanabilir oldugunu gormek engelli camiasini
devletten talepte bulunmakta (savunuculuk) daha da
cesaretlendirecektir.)

Bazi katilimcilar, engelli STK’larinin bu tir ¢alismalar yaparken
Onemli faydalar elde ettiklerini, ancak bunu Turkiye'deki diger
STK’'lara yayginlastirma konusunda eksiklikler oldugunu
dustinmektedirler. Avrupa ile is birligi sonucu elde edilen
tecribenin  Tarkiye'deki diger STK ve ilgili kuruluslarla
paylagiimasinin  saglanmasi gerektigini dusUnayorlar. Bu
katilimcilar engelli STK’s1 ¢ati kuruluslarinin uluslararasi is birligi
konusunda Turkiye'deki engelli STK’larina yeterince &rnek
olamadigina ve bu ¢ati kuruluglarin bu tdr is birliklerine yeterince
hazir ve agik olmadigina inanmaktadirlar. Ornek olarak ise
Engelliler Konfederasyonu’nun, Avrupa Engelliler Forumunun
sadece onursal Uyesi olup fiili Gyesi bile olmadigdi verilmigtir.
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Avrupa’daki kuruluslarla ¢alismanin usull ile ilgili de elestiriler
yapiimistir. Bunlarin daha c¢ok zamana bagh AB tarafindan
fonlanan projeler seklinde gelistirildigi bu acidan da
surdurdlebilir olmadiklarina dair elestiriler vardir. Bu da elde
edilen ciktilarin kalici olamamasina neden olmaktadir.

Katihmcilar bu tur is birligi faaliyetlerinde imkanlarin dogru
kisilerce kullanilmasinin énemine de deginmislerdir. Ozellikle bu
tir yenilik¢i uygulamalari dogrudan Turkiye'ye aktarabilecek
imkana sahip olan kisilerin bu tir ¢alismalarda olmasinin daha
fazla fayda saglayacag dusunulmektedir.

Turkiye Avrupa Birligine tam iiye olsa sizce bunun
Turkiye’deki engelli haklarina olumlu katkisi olur mu?

Katihmcilar genel olarak Turkiye'nin AB Uyesi olmasinin
Ulkemizdeki engelliler igin olumlu olacagini distnmektedirler.
AB Uyelik slrecinin devlet tarafindan engellilere taninan ancak
uygulamasinda sorunlar olan haklarin uygulanmasina katki
saglayacagini dusinmektedirler. Bazi katilimcilar bu Gyeligin
Turkiye'’de demokrasinin gelisimine katki saglayacagini bu
sayede de engellilerin devletten haklari ile ilgili hesap
sormalarinin  kolaylasabilece@ini dusunmektedirler. AB’ye
dyeligin olumlu katkilari olacagini disinen katihimcilarin bir
kismi Uyelik olmadan da AB’nin bu konuda (engelli haklari
alaninda Turkiye'ye baski yapma) maksimum c¢abay! sarf
etmesini istemektedirler. Az sayida katilimci ise AB Uyeligi ile
Turkiye'deki engelli haklari arasinda dogrudan bir baglant
olmadigini belirterek bu sorumlulugun (engellilere daha iyi
hizmet sunma) Turkiye Devletine ait oldugunu digtinmektedirler
ve AB'nin bu konularda Turkiye'ye karigmasina olumsuz
bakmaktadirlar.
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Bu kisiler halihazirda ulkemizde engelli haklari konusunda zaten
onemli ilerlemeler oldugunu belirtmislerdir. Bazi katilimcilar AB
dyeliginin  Avrupa ile entegrasyonu hizlandiracagini, vize
sorununu c¢bzecegini bu sayede engellilerin de Avrupa’daki
yenilikgi calismalari yakindan goérme firsati yakalayacagini
distinmektedirler. Bu sayede engellilerin ve engellilik alaninda
calisanlarin  Avrupa’daki olumlu uygulamalari daha kolay
ulkemize transfer edebilecegini duginmektedirler.

Birgok katilimci engellilere iliskin olarak farkli alanlarda (sosyal
dahil etme, istihdam, egitim vs.) AB uyelidinin katkilar
olacagindan somut orneklerle bahsetmiglerdir. Bunu da daha
cok Avrupa’daki daha iyi uygulamalarin buraya aktariimasinda
AB yeliginin katkisi olacagina dair inanglarina dayanarak
soylemislerdir.

AB’ye uyeligin genel olarak (engellilik alani digindaki alanlarda
da) Turkiye icin iyi olacagini, ekonomik duruma olumlu
yansiyacagini dustnmektedirler. Artan ekonomik refahin da
engellilere taninabilecek haklari artiracagina dair bir kanaat de
katiimcilar arasinda yaygin. Bu dislnce Ulkemizdeki ekonomik
sorunlari asmadan engellilere yoénelik ¢cok da fazla bir sey
yapilmasinin zor oldugu dusuncesine dayaniyor.

AB, Tirkiye’deki engelli haklarini gelistirmek igin sizce
neler yapmahdir?

Katihmcilar Avrupa Birligi'nin, Tuarkiye'deki engellilere farkli
acilardan katkilar1 olabilecegini digsuinmektedirler. Ancak bunu
yapabilmek igin AB kurumlarinin, Turkiye'deki engellileri daha iyi
tanimasi gerektigini, duygusal ve kdiltirel agidan engellilerin
ihtiyaglarini daha iyi bilmeleri gerektigini duginmektedirler.
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Bu amagla Turkiye'deki engellilik sorunun dogrudan oélgen bazi
faaliyetlerin AB tarafindan yapilmasi gerektigi vurgulanmistir.
AB’ye dogrudan engelli aileleri ile gériismesi tavsiye edilmistir.
Bunun icin de engelli STK'larinin Gst kuruluglar ile irtibata
gecilmesi gerektigi dile getirilmistir. Hatta dogrudan Turkiye’deki
engelli STK’lar1 ile komisyonlar kurarak Turkiye'deki gelismeleri
takip etmesini dneren katilimcilar da vardir. AB’nin Turkiye'deki
engellilerin durumu ile ilgili izleme mekanizmasinin yetersiz
oldugu, AB’nin bunu gelistirmesi gerektigi disunulmektedir.

Bazi katihmcilar, AB’nin engellilikle ilgili bir otorite kurarak tim
Uye ve aday Uulkelerdeki engelli haklari konusunda denetim
yapmasinin ¢ok faydali olacagini belirtmislerdir. AB’nin kurallar
oldugu ancak yaptinmlarinin yetersiz oldugunu belirten bazi
katiimcilar, AB’nin talep ettigi hususlarla ilgili olarak yerine
getiriimeyen konular igin bir yaptirrm mekanizmasi kurmasi
gerektigini belirtmigledir.

Bazi katilimcilar AB’nin destekledigi projelerin faydali oldugunu
ancak yeterince denetlenmedigini bu yluzden de istismar
edilebildigini sdéylemislerdir.

AB ile Turkiye arasindaki son yillarda artan siyasi tansiyonun da
AB’nin engellilere yonelik destedini sinirlandirdigini dusiunen
bazi katihmcilar bir an 6nce bu sorunlarin ¢oézilerek uyum
yasalari kapsaminda engelli haklari ile ilgili konulara
odaklaniimasini istemektedirler.

AB’den engelli haklarinin uygulanmasi konusunda hukumetle
daha fazla baski yapmasi gerektigini sdyleyen katilimcilar var ve
bu katilimcilar Tirkiye’nin imza atmis oldugu anlasmalara
uymaya zorlanmasi konusunda AB kurumlarinin daha etkin
olmasini istemektedirler.

42

s, LTS

4
s e




Bazi katilimcilar ise AB’nin vyeterince baski yaptigini
dustnuyorlar. Ancak AB’nin engellilere katki saglamak igin
sagladidi fonlarin yeterince etkin bir seklide dagitiimadigina dair
elestiriler var. AB’nin yaptigi c¢alismalarin tasraya erismesi
gerektigini distnuyorlar. AB’nin ayrica 0zellikle altyapi
(erisilebilirlik) alaninda katki saglamalari istenmigtir. Bu talep
daha ¢ok fon saglanmasi ile ilgili bir taleptir. Bu tlr konu bazl
olarak belirli alanlara éncelik verilmesini iceren goruslerin yani
sira Ozellikle bazi katihmcilarin, Tuarkiye’de engellilik alanina
dayanigsma ve vicdan temelli deg@il de hak temelli bakilmasini
saglamak icin AB’nin destegini istedikleri gértlmastir. Sorunun
temelinin, bakis acisi farklihgi oldugunu distinen bu katilimcilar,
AB’nin engellilik konusuna hak temelli baktigini ve bu alanla ilgili
olarak Turkiye'deki engellilere yapacagi en 6nemli katkinin bu
distincenin  Turkiye’de yayillmasina destek  verilmesini
disinmektedirler.

AB’nin sorumluluklarini yerine getirdigini dusinen bazi STK
temsilcileri, Turkiye’deki engelli STK’larinin bu konuda bir seyler
(AB’nin makro dizeyde takip ettigi hususlar ile ilgili olarak
savunuculuk yaparak Hikimet'e baski olusturmak.) yapmasi
gerektigini dusunmektedirler. Esasinda bir Ust kurulus olarak
AB’nin gorevini yaptigini, mesela ilerleme raporlari ¢ikardigini
ancak Turkiye'deki STK’larin  bunlari  yeterince takip
etmediklerini digtnenler vardir. Turkiye’deki STK’larin ilerleme
raporlarinin goélge raporlarini hazirlayarak AB’ye sunulan
raporlarin gegerliligi ve dogrulugu yoéninden incelenmesini
saglamalari gerektigi gorugu dile getirilmigtir. Bazi katilmcilar
sadece STK'lara degil bagta yerel yonetimler olmak Uzere kamu
kurumlarina da AB tarafindan daha fazla destek verilmesini
istediklerini sdylemiglerdir.
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AB’nin engellilik konusundaki destekleri sizce etkin bir
sekilde dagitihyor mu? Sizce engelli STK’larina yonelik
desteklerin dagitilmasinda sorunlar var mi? Proje
bagsvurusu yapmak zor mu? Birokrasi agir mi? Bu
projelerin uygulanma sekli ile ilgili diguinceleriniz nedir? Bu
projelerin daha faydali olmasi i¢in neler 6nerirsiniz?

Katihmcilarin AB’nin engellilere katki saglamak icin sagladigi
fonlarin yeterince etkin bir seklide dagitilip dagitiimadigina dair
soruya verdikleri yanitlar gesitlidir. Katilimcilarin dnemli bir kismi
bu konuda detayl bilgiye sahip olmadiklarini ancak kendilerinin
bu fonlara erisemedigini belirtmisglerdir. Bir kismi bu fonlara
erisim konusunda kendi derneklerinin kapasitesinin yetersiz
oldugunu dusunmekle birlikte, bu mekanizmalarin elden
geldigince basitlestiriimesini istemislerdir. Yani dogrudan etkin
degildir dememislerdir ancak kendilerinin bu fonlara erisimde
sikinti ¢ektigini soylemiglerdir. Fonlarla ilgili bilgilendirmenin
engelli STK’larina erismedigine dair kanaat de bir hayli
yaygindir. Bazilari bu fonlarin etkin dagitiimadigini diisinmekte
ve AB’nin bu konuda daha hassas olmasini beklemektedirler.
AB’nin yaptigi g¢alismalarin tagraya erismesi gerektigini
distnuyorlar. Bu fonlarin ve c¢alismalarin hep bazi
buyuksehirlerdeki bazi STK’larla sinirh kaldigini
distinmektedirler. Katilimcilarin az bir bélumid de bu fonlara
erisimin kolay oldugunu disinmektedirler. Ozellikle AB projesi
uygulama tecribesi olan STK temsilcileri bu gsekilde
dustinmektedirler. Fonlara ulagmada burokrasinin agirligindan
degil de daha ¢ok bu noktadaki STK’larin insan kaynaklarinin
yetersizliginden dem vurulmustur.
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Katilimcilar genel olarak AB projelerinin miktarinin artiriimasini
istiyorlar. Birgok konuda destek veren AB’nin dogrudan
engellilere yonelik vyeterince destek vermedigine yonelik
elestiriler var. Katimcilarin ¢ogunlukla STK temsilcisi olmasi
dolayisiyla AB’nin katkilari deyince ilk akla gelen AB fonlari
olmug durumda. AB fonlarinin dagitiimasinda etkinlik problemi
olduguna inanan katlimcilarimiz var. AB fonlarn igin
profesyonellesmenin gerektigini, bunu da bircok STK'nin
basaramadidini bu ylizden de hibelerin profesyonellesmis bazi
STK'lar tarafindan alindigina inanan katiimcilar c¢ogunlukta.
Hep ayni blyuk STK’larin bu fonlardan faydalandigini bunun da
bu tdr desteklerin engellilere ulagsmasini zorlastirdigini
dUstnuyorlar. Bu basvuru proseddrlerinin ¢ok agir olduguna dair
elestiriler de bazi katihmcilarca dile getiriimis. Proje hazirlama,
onaylanma ve uygulanma surecinin ¢ok uzun olduguna ydnelik
elegtirilerin  yani sira finansal destedin proje suresi ile
kisittanmasinin  surduralebilirligi  azalttigina yonelik elestiriler
oldukca yaygin durumda.

Bazi katiimcilarimiz Turkiye’de yabanci dil bilme oraninin
dusikligunin de bu desteklerin yayginlasmasini engelledigini,
ingilizce bilen insan kaynaklarina sahip olmayan STK’larin bu
sureclerden dogal olarak elendigine inanmaktadirlar. Bu sikintiyi
asmak icin engelli STK’larina bu projeler konusunda destek
veren danigman girketlerin olmasi gerektigini digtnen
katilimcilar vardir. Birgok katilimci AB desteklerini surekli ayni
engelli STK’larinin almalarindan duyduklari rahatsizhdi dile
getirmiglerdir.
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Bazi STK'lar ise bu desteklerin adil ve etkin bir sekilde
dagitildigina inandiklarini  belirtmiglerdir. Ozellikle devletin
dagittigi benzer fonlara goére daha adil odlugunu sodyleyen
katilimcilarimiz vardir.

Katilimcilarin bir bdlimi AB’nin STK’lara sundugu fonlarin daha
cok arastirma gelistirme raporlama alanlarinda oldugu bunlarin
daha somut projelerle yer degistirmesinin daha etkin olacagini
distinmektedirler. Bu bakis agisina gére fonlar daha somut
ciktisi olan projelere kaydiriimahldir. Hatta dogrudan engelli ve
engelli ailelerine AB’nin maddi destek sunmasini isteyen
katihmcilar da vardir. Az sayida katilimci ise AB projelerine
basvuru mekanizmalarinin zor olmadigini duginmektedirler.

Projelerde engellilerin katilimina daha fazla 6zen gdsteriimesi
gerektigi soylenmigtir. Proje calismalarinin daha alt dizeye
yayginlastiriimasi gerektigi belirtiimistir. Bu talep hem daha
kiiguk derneklerin bu projelerden faydalanmasinin saglanmasini
istemekte, hem de derneklerdeki daha alt diizeyde ¢alisan veya
gondlld olup dogrudan engellilikle ugrasanlarin da daha fazla
yararlanabilmesini istemektedir.

Derneginizin AB fonlarindan faydalanma konusunda
yeterince etkin oldugunu diisiniiyor musunuz? Degilse
derneginizin temel eksikligi nedir ve bunu saglamak igin ne
tir destekler gerekmektedir?

Katihmcilarin kuguk bir bélimu derneklerinin AB fonlarindan
faydalanma konusunda etkin oldugunu dusunmektedir, ancak
onemli bir bolimu bu konuda yeterince iyi olmadiklarini
disunmektedir.

46

s, LTS

4
s e PHOENTX




Bu proje Avrupa Birlig! tarafindan finanse edilmektedir
This project is funded by the European Union.

Derneklerin AB fonlarindan faydalanma konusunda katihmcilar
tarafindan belirtilen etkin olamama sebeplerini su sekilde
siralayabiliriz:

-Proje konularinin dernegin faaliyet alaniyla uyusmamasi.
Engellilerle ilgili daha fazla teklif cagrisi agiklanmasi gerektigini
dusunuyorlar.

-insan kaynaklar vyetersizligi (yabanci dil, proje egitimi vs.)
Derneklerin cogunun tam zamanl personeli olmamasi.

-Proje surelerinin kisa ve sinirh olmasi bunun da engellilerin
ihtiyacglarini karsilamada kesintilere neden olmasi.

- Proje yazim asamasinin asiri profesyonel olmasi bunun da
dernekleri profesyonel sirketlere yonlendirmesi ve profesyonel
sirketlerle yasanan problemler.

- Teklif gcagrilarinin duyurusunun yetersizligi (Aslinda bu konuda
duzenli hizmet veren internet siteleri var ancak engelli STK’lari
bu siteleri bilmiyorlar)

-Engelli STK’larinin kendi aralarindaki is birliginin yetersiz
olmasi ve bu nedenle birinin elde ettigi tecribenin diger STK'ya
aktarilamamasi.

-Fonlarin dagitiminin adil olmadigi (Az sayida katihmci bu islerin
ancak torpille halledilebildigini diginmektedirler.)

-Fon dagitiminda gegmis maddi kaynaklarin bir kriter olmasi ve
engelli STK'larinin 6zellikle de yerelde bu sarti karsilamada
yetersiz olmasi.

-Engelli STK’larinin ¢alisma prensibinin gontllilige dayanmasi
ancak proje hazirlama iginin oldukga profesyonel bir g¢aba
gerektirmesi nedeniyle kuguk derneklerin bagvuru yapamamasi.
-Avrupa’daki STKlarla ig birligi imk&nlarinin yetersiz olmasi.
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Katilimcilar AB fonlarindan daha iyi faydalanmak igin su tdr
destekler istemiglerdir:

-Kamu kurumlari (kaymakamlik proje ofisleri) veya AB
tarafindan proje yazmayi bilen eleman tahsis edilmesi.

-Fonlar hakkinda daha fazla bilgilendirme toplantilari
dizenlenmesi.

-Fonlardan faydalanmak icin derneklerin insan kaynaklarini
geligtirici projeler yapilmasi.

-Proje duyurularinin iletisim problemi olan engellilere yénelik de
yapilmasi (6rnegin gorme engellilerin bagvuruda bulunabilmesi
icin sesli teklif gagrilari yayinlanmali. Proje ile ilgili tanitim
duyuru calismalarinda hedef kitlenin engelliler oldugunun
farkinda olunmali mesela teklif cagrisi tanitim toplantilarinda
isaret dili cevirmeni de yer almali.)

-Engelli STK’sI gati kuruluglarinin (federasyonlar
konfederasyonlar) bu konuda engelli STK’larina yol gostermesi
bu amagla da AB delegasyonunun bu c¢ati kuruluglarla is birligi
yapmasi.

-Avrupa’daki STK’larla bag kurabilecek calismalarin organize
edilmesi. STK’lar bu tir aglara tye olmak istemektedirler.

Avrupa Birligi degisik fonlar araciligi ile engellilere yonelik
projeleri finanse ediyor. Sizce Tiirkiye’deki engelliler AB’nin
bu alandaki desteginin farkinda mi? Farkindahigi artirmak
icin neler yapilabilir?

Katihmcilarin kahir ekseriyeti Turkiye’'deki engellilerin AB’nin bu
alandaki desteginin farkinda olmadiklarini sGylemislerdir. Engelli
bireyin egitim seviyesi distik¢ce bu konudaki farkindaligin da
azaldigi genel kabul gormektedir. Ayrica kirsal kesimde bu
farkindahgin ¢cok daha disuk oldugu da katilimcilarin genel
olarak ittifak ettikleri bir kanaattir.
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Ayrica bazi katilimcilar bu farkindaligin her gecen gun arttigini
distinmektedirler. Katilimcilarimizdan bazilari  engellilerde
farkindalik az olsa bile engelli STK'larinin AB’nin destekleri
konusundaki farkindaliklarinin daha iyi durumda oldugunu
sOylemislerdir.

Farkindaligin artmasi igin dnerilen faaliyetleler sunladir:

- Desteklenen proje sayisinin artiriimasi.

- Engellilerin proje faaliyetlerine katihminin artiriimasi.

-Proje yuratmuis engelli STK'lari ile diger STK’lar arasi is
birliginin artinimasi. (6zellikle elde edilen proje ciktilarinin
yayginlastiriimasinda)

-llgili makamlarin engelli STK'lari ile dogrudan galigarak bu tiir
tanitim faaliyetleri yUratmeleri,

-Engelli  dernekleri bu konuda engellilere  yodnelik
bilgilendirmeler yapmali. Bazi dernekler bu konularda
engellilerin bilgilendirilmesi igin ayri bir kurum olusturulmasini
talep etmektedirler.

-Yayginlastirma faaliyetleri (sosyal medya, afis, brogsur,
toplantilar vs.)

-Projelerde  elde edilen sonuglarin  surdUrdlebilirliginin
artinlmasi  ve daha genis kitlerle ulasacak sekilde
yayginlastiriimasi.

-Farkindalik artinci  faaliyetlerde iletisim problemi olan
engellilerin bu engel durumuna gére tedbirler alinmasi.(isaret
dili tercimesi, sesli betimleme vs.)
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SONUG VE ONERILER

» Katilimcilarin  gogunlugu aktif olarak engelli STK’larinin
yoneticileridir. Bir kismi engelli STK’larinda alt dlizey yénetici, bir
kismi engellilere yénelik egitim hizmeti verenler, bir kismi da
gecmiste engelli STK’larinda ¢alismis olanlardir. Katilimcilarin
onemli bir kismi engelli veya engelli yakinidir. Bu durum
esasinda Turkiye’deki engelli STK'larinin yapisini da ortaya
ctkaran bir durumdur. Engelli STK’lari genellikle engelli veya
engelli yakinlar tarafindan kurulan kuruluslardir.

> Turkiye’deki engellilere yonelik hizmetlerle ilgili genel
distince hala bu hizmetlerin yetersiz olmakla birlikte gecmise
gore bir gelisme kat edildigine yoneliktir. Halen bu hizmetlerle
ilgili birgok eksiklikten bahsedilmis olsa da eskiye gére durumun
iyi oldugu genel kabul goérmektedir. Ancak 2000’li yillardaki
gelisim surecinin  2010°lu  yillarda pek sirddrilemedigi
dusinulmektedir.

» Katilimcilarin - ¢ogunlugu Avrupa’nin engellilere yonelik
hizmetler agisindan Turkiye'den ileri oldugunu digsinmektedir.
Bu da ister istemez AB surecine bir destege donusmektedir.
Avrupa Birligi'ne Uyelik slreci sayesinde engellilere yonelik
hizmetlerin Avrupa seviyesine gelmesi 6ngdrilmektedir. Bazi
acilardan Turkiye'deki uygulamalarin Avrupa’dan daha iyi
oldugunu disinen engelli STK temsilcileri de vardir. Bazi
katilimcilar engellilere yonelik hizmetlerin kalitesi ile Ulkenin
ekonomik duzeyi arasinda bag kurmaktadirlar. Bu katilimcilar,
Tuarkiye'deki engellilikle ilgili hizmetlerin Avrupa seviyesine
gelebilmesi icin Tarkiye'nin ekonomik olarak Avrupa seviyesine
gelmesi gerektigini dile getirmiglerdir.

50

N LTS

4
s e




Bu proje Avrupa Birlig! tarafindan finanse edilmektedir
This project is funded by the European Union.

» Katihmcilarin =~ ¢ogunlugu, AB  sirecinin  Turkiye’deki
engellilerin  haklarinin  gelisimine olumlu  katki  yaptigini
dusinmektedirler. Hatta AB surecindeki yavaslamanin engelli
haklarindaki yavaglama ile paralel oldugu dusunulmektedir.
Ozellikle Engelliler Kanunu’nun g¢ikmasinda AB siirecinin etkili
olduguna dair bir kanaat vardir. Burada Uzerinde durulmasi
gereken bir bakig agisi da Avrupa Birligi tyelik surecinin etkisi ile
¢ikan kanunlarin uygulamasinda ciddi sorunlar oldugudur. Yani
kanunlarimiz iyi ancak uygulanmasinin koéti oldugu seklinde
Ozetlenebilecek bir bakis agisi yaygindir. Bu da daha ¢ok kamu
gorevlilerince Kanunlarin yerine getiriimedidi suglanmasina
donusmektedir. Katihmcilar AB sdrecinin  AB Uyeligi ile
neticelenmesinin engelli haklarini gelistirecegini
distinmektedirler, ancak AB’nin Uyelik sonrasinda sadece
Kanunlarnt degil uygulamalari da denetlemesi gerektigine
inanmaktadirlar.

» AB’nin engellilere yonelik vermesi gereken desteklerle ilgili
sorumuza daha ¢ok somut destekler olarak cevap verilmistir.
Dogrudan engellilere ulasabilen destekler sunmasinin daha
dogru olacagi fikri paylagiimistir. Yani raporlama arastirma degil
de engelli bireyin sorununun dogrudan  giderilmesi
Oncelenmektedir.

» Katilimcilar, engellilerin AB’nin engelli haklarina katkisindan
yeterince haberdar olmadiklarini diastinmektedirler. Burada
Ozellikle buylksehir kirsal kesim ayrimi yapilmis ve kirsal
kesimdeki engellilerin ve engelli yakinlarinin AB surecinden hem
genel olarak hem de engellilere katkisi agisindan haberdar
olmadiklari vurgulanmistir.
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» AB projelerinden faydalanan ve faydalanmayan katilimcilar
vardir. Bu tir desteklere genel olarak olumlu bakilmaktadir.
Faydalanmayanlarin énemli bir kismi da c¢evrelerinde AB
fonlarindan  faydalanan dernek ve engelli bireyleri
tanimaktadirlar. Ornek veren katihmcilar IPA fonlar ve
Erasmus+ fonlarindan bahsetmiglerdir. Genel olarak bu tdr
desteklerin  yayginlastinimasini ve engellilerin daha ¢ok
erisebilecegi hale getiriimesini talep etmektedirler.

> Birlesmis Milletler Engelli Haklari Bildirisi hakkinda
katilimcilarin bir kismi haberdardir. Katiimcilar BM suregleri ile
AB'’yi esasinda pek de birbirinden ayirt etmemektedir. Bu
belgeden haberdar olan katihmcilar buradaki haklarini talep
etme konusunda engelli STK’larina énemli gorevler dugtuguna
distinmektedirler. Turkiye'nin de imzaladigi bu belgeler
sayesinde katihmcilar engelli haklarina ulasabileceklerini
ummaktadirlar ancak burada daha o6nce de belirtiimis olan
temeldeki elestiri durmaktadir. Mevzuata dahil edilen kanun ve
yonetmeliklerin uygulamasinda onemli aksakliklar vardir bu
yuzden de bu tir Ust dizey belgelerin onaylanmasi kadar
uygulanmasi da onemlidir.

» Katilmcilarin oldukga kiglk bir miktari Avrupa’daki engelli
STK’lari ile is birligi icerisinde bir faaliyet yapmislardir. Bu tir
faaliyetlere  katilanlar genelde bu tecribeden olumlu
bahsetmektedir. Uzun sireli somut is birliklerine déniisemese de
katiimcilarin ~ ve  derneklerinin  vizyonlarint  geligtirdigi
dusUnUlmektedir. Bu tar is birliklerine bakis acgisi oldukca
olumludur ancak bu tir is birlikleri olusturmanin zorlugundan
bahsedilmistir.
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> AB’nin engellilikle ilgili desteklerinin dogru dagitiimasi ile ilgili
olarak fonlardan yararlanmayan katilimcilarin ¢gok somut bir fikri
yoktur. AB fonlarindan faydalanan veya faydalanmak igin gaba
gosteren katilimcilar bu fonlarin dagitilmasindaki bazi hususlari
elestirmiglerdir. Bunlardan en 6nemlisi bu fonlara erisimin zor
oldugu ve belli bagli STK’larin bu fonlara ulasabildigi seklindedir.
Bazi katilimcilar ise bu fonlara erisimle ilgili olarak STK’larin
eksikliklerini dile getirmislerdir. Basta insan kaynaklari
yetersizligi olmak Uzere farkli sebepler nedeniyle bu fonlara
erisilemedigi distintlmektedir.

> Miulakatlarda gbze batan bir bakis acisi farkhiligi da engelli
STK’larinin kendilerini tanimlama seklidir. Ozellikle
blylksehirlerdeki STK’lar kendilerine hak temelli olarak
tanimlamiglardir.  Avrupa Birligi de STK’lara bu goézle
bakmaktadir ancak 6zellikle kirsal kesimdeki STK'lar daha ¢ok
yardimlagsma ve dayanisma temellidir. Cogunlugun hak temelli
olmamasi  Tuarkiye'deki engelli STK’larinin  savunuculuk
yapmasina engel olmaktadir. Bu durum Turkiye’deki engelli
STK’larinin etkinligini sinirlamaktadir. Avrupa Birligi'nin engelli
STK’larinin yardimlagsma temelli olmaktan hak temelli olmaya
gecisi esnasinda katkisinin olduguna ve bu katkinin artarak
devam etmesi gerektigine dair bir goris géze carpmaktadir.
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